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DE DON JUAN DE RQBLtrf
Velauílegui , cn.la Cauía que (^ontra it^rCguelef
Marques de Santiago ^ fe proponen los-fyné^m^ri
tos de Jufticia i que le áfsiftcn para <|acJe;:?fc:fW

íuclva de la Exccucion. ^im^b oogk ab

j'^ ''" f* ,:> -,--fT,

LA NOTABLE DISPERGION DE HlGHOS; Qüg
fe adviene en el proecífo haze dificUvque pu^dai*'

coinprenderíe al oydo en el brcbc curio de üfí^Relacíori^í

y roas quando todo fe reduce a cálculos que no íc ináné¿
jan fielmente por la menaona , finoTobre la tabla

, y Con
la pluma. Por cíTo'ha parecido conveniente reducirlos áef^
te Informe. -jí -^ ..*;..;-.: 'iio^p ^i íísíj^jídd

1. Por e! año^dc ícccibicntos quarcíita y doi^ en Véíiit¿
días del mes de Septiembre

, Don Fernando de Torres

|

oy Marques de Sandago, hizo Eícriptura de aft^ndámícn^
to, á D. Juan de Robles del Obraje nombrado Michivílca^

el
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ey^fea qp:.ayí^ r^ceUldo el dk antecedehtegor^ürrlp-;^

^^l#;<l^:fíi^nd^í^ c5UQ.;;icvOCor|a 5I Matees áe ,

l^iiágá^M^IP^ y aunque lo huyo en aprecio de 195^^ P^-
'

^felotS^liflE>6n Jum d^^^ «n igSoo..p^ en eíU-

forma : los igsoo. que fe havian de entregar annualmcotc,

y los 300. que havian de q^^édar en poder del InquUino

con obligación dejeparar fus ruy^nas, de n:iodo que cum-

pSdSs i(ís1S3io aSoi delÍTrend|íiMento¿Jodo lo q|e ^n^s

i¿jrtaíl¿las ^lejlras^^ haviaje Gt^íklcr for^l Lo-

^o^^ mmfoAc Aaex^trfga.q di|coi>t^r|;q^^l til^pf

^^3Í^Cbbd^ífó Háí£ieiidls-no-fo mániqan ¿on IMaVo«,

fri^f©éfer^e#^fíoS llbícs,. que ion los íftdios que alU íc

Q^h^^gÜ ,5P& ipiftffi?^tn adícríptos al lugar pcvr el reatq

de algún debíco , a "compaña a eítos a ríandamiepeor un

uafpaíTo de ditas de Indios, que recibe por memoria el In-

quUino, quien defqulta lo que puede, y renueva las miímas

dependencias con otros abios que neceísita aquella gente

en el curio de los años: no fiendo pofible rufpendcr las con-

tribuciones para c^rá|ftpoí: entero ,
por|ue entonzes (c

auí^ntaria el IndáS %itivaí,^^y Íí aumentaría, fobre a

perdida de la dependencia , la del mifmo Indio, que es la

principal. Por cuya razón tenemos entendido ,
que en efta

BtepablicmídeiEfeieiasí^ y Ofcraj empeños de la gen-

• • ^,,f^o £bB:.eauW :fle ,i:pbraom,4«« de aligar los Indios

p^r^ ten?rÚ^n;Jal!^r, como íí les compraran la libertad

d9,^j|íÍnta4,.para^ <Jue de neccfldad perm^neíban.

ri^ .LasLliydtos de efte Obraje fueron 60. en los tiempos

á^^WfeSi,íÍ§gu« ft^^Pf-eft ^"5^ miíma Eícriptura
)
entrar

quienes fe debía la cantidad de i4í|3M- ps. M- pero por aurs

ÍCi^cU 4% algunos quedaron reducidos a tnucho menor

¿umero;"d^íidoíb,en el mifmo iuftrumento poder, para qu4

L rpctuxeíT© a todo:Gofto con obligación de paííarle lo que

j|t^:ímí>a?«^i^i* ? í^ ,<|ue :pudie& traccLnuevos Indios,

TSaesM^pta



icaapcñándQloSjGaii cargo d?.paílailec eivla. cntr^g^-d mor^.

tode efte empeftq^jíobi-ejqísa ion <^x|^eíí^^ ^o-

j:Qtiij;íkip%Sfipis.M h o.n3D!)Xs csslq^ís üBilqfOfíD -q

^oF' ^«f^^^^í^f^f^ p^ 3ví5f^ííi^ 9Hí§^íP4¥*) wUnrff-

5enílop^4ieíla.tieícai5fcpt«c5© 4^ 4?>r^í>ákfa:.íob|cgije.^^

6, Baxo de eftas Claaíi4íks cmiiPsJJao* |f^íi ctvj|l

^Trea4^kpta,í)^.e«?k'^8}pfíit>ha<iefidgiEd^

^ ;,7. Gorrííios 1# 4®® prVfBorps^ ^fio9.;que c^mp^íefpn. .^

la. de SeptiéíDbr^ d^:44-p&gQ-P4»^íí'^^'^^^-^^^^l^^^íf-

en mottfrte.aV. Marqt^és d^ S|nt}g!^ 4ifet;o , (yj|f1^.4^ #9
Carta de pago ppíi quenca ddlgírefidsifiií^§ en |^>j4é Ma,|r

de Don Juan era p^gar -i^^qQ*, fh ^n impneda ^ fu^ra: de lo$

joo. rezagados á diíquenta d^ rtífJOF^^^ y en Ip^dp^ afi®?

dsbicra entregar 3||.
ps, pagados al Marí^ues 1^400. quedo

piV reflo de ^00. |v§* haíla
;
Septiembre: 4e 44; y ilcgandp

el ralímo de 45. fe augmentaron otros 1^500. ps/cumprídos

aefta ícelia, que con los 6oo.ps;drt'rgp:Q.ántecedentc m^a-

taron a la¿Ganc¡dad dq ^giop, p?, qn r^ZcQn de artet^datm^^-

Ip;. pecuniario, '-^b tibf-í'líi n^ oh^-^h 'i^'^í^ñ ^h "$án^nn ^h

rr¿ Para teisíkGer€a:aGanti4a4( qué fin dnd^ no pud<?

pagar D. |i?an por el ^onfidcrabie defembolfo enlapfompt

n redificacio^ d^l Obraje) íe.rcduxo el negocio a.:Otra cí-

necie de contrato, oblio-andofe Don ]uan 4eRobleS: |, entre-

garle xtf4i3i,ps, en oíaícos 4e plata a ra^fn de^^, ps. i. rs.

marco, cuya cantidad fe coitípone deloüpix:)Otp?»,4ebi4pf

hada la íbcha de la Eícrlptur^,^ que í© otorgo en 13 ieOpr

tubrc de 745- comQ parece 4^ b Cierta 4épap,4? á>^* 32*^
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ambas componen eft'cbcál déla Eícnpcura. ^ ^^1^ ?> í*^

51. Cumplido el plazo exccuto el Mzvqui^'QÚtó't
-Dóh^'jiiatf jfQp lila; canddad, y el Apoderado í>on Tiao-
hias BuMós, no' encontrañdé i«a¥cos', cxhígio^eh rab^

^itóda It|s-i4i5-
f>*í<>^

de tó Cferipturai 3^8. peíbs pdr d
augmento de lo^ marcos, y 100. péfos por rázordc coilas^

'íigdn ttíd¿ párefce4"fbx.^^í • ' í^ít^ , ,

10. EfoáíandoíéDdnJuatr de ha¿crn\3evás pao-as
, por

•él alcanzií d^ la Reédi&adori, a que no podían alcanzarlos

^óo,^fé(o^-fovtMmóxóñm]ich^^¿if^ y extorcíones,

4lénahdfcíle éi Maíqücs á Cada paíTo la Ea^^^ de foidados •

y coníiderando'eíle arrendamiento como vna «^ran perEur-
bacion pafa'prep^ar üí entrega huvó de preíentaríe en
efteSüpmorGóyicrrid'pidieíídó^^f^ jucs para las

táíadoñés
; y Ébi^^ítidá^ la diligencia i D. Afttomo Palao

de Eíí>ejd, matiiéí^ílé íe le hizieííe íabcr al Marques com-
|)areciMfcnti*o tte tÉfi^ero dia nombrando Taíador, y pop
fu rebeldía, íie noftibíb dq oficio á Don Luis de Herrer^^
^uicn con Don Ignacio ^de^ Roías nombrado por Don Juan
paíarofr i hazer el "aprecio crt ^144/ pcíbs, ícgun parece j
'de las diligencias quc^^Górrcn, en xcftimonio dcfde fox. 345.
^afta foxV 344i '

;' "i"o aoisií;- '•n^r^
:
^ .^t

-í ii. Eíla taírací<>n fe retniclb por el Jués nombrado al Su-
perior Govierno cón informe de toda fu aduaelon en que
da qucnta de hayer elegido en rebeldia del Marques y de
oficio á Don Luis de Herrera, perfona de la mejor inceíigcn
da y fcréí encuya viíla por Decreto de io.de Enero de 747
infcrto^ en Autos á fox. 355^. mando fu Exa. fe le hizieífe»
pagar a Don Juan cftas mcxoras. ^-tn

11.^ Con eíla rcíulta fe prcfcntb el Marques en el Superior
Govierno diciendo, que la taíTacion fe havia hecho fin cita-
ción fuya, por lo que la redargüía de nulidad para que fe
rcpIticíTc auítuandofe co« fu intervención, á que fe proveyó

el
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el Decreto que corre a fox. 30. roanJanilo fe hízícíTc h
Taílacíon de nuevo, en cafo de haveríe adiiado íin cita-

ción del Marques 5 cuyo thefior condicional provino de que
en efta Ciudad no fe hallaban las diligencias por donde fe

havia de purificar originalmente la citación b fu carencia

havicndoíe dcbuelto a la Píovincia el dcfpacho para íii cxc.
cucion.

13. Con eíle Decreto condicional fe prefentb el Marques
á nuevas TaíTaciones, y lo mando el juez fobre vn íimple

pedimenco, en que nombrando TaíTador concluye que Don
Juan nombre por fu parce, y fe decreto en eíla forma fin

que lasTaíTaciones íolemnemente adoadas hizieíen razón de
dudar para que fe fubftanciaíc con Don Juars en vn trasla-

do que porificaííc la condición del Decreto , y legitimar lo

nuevo de la taíTacion
, quando eftc no es de aquellos ados

que fe repiten por la voluntad, nuda de alguna de ¡aspar-
les. A fox. 137. fe halla vn Efcrico a nombre de Don Juan
en que dice, que fin embargo de eílar hechas lasTaíIacio-.

ncs conviene eii nombrar á Don Fernando Buílinza para
las nuevas que pedia el Marques motivando eíle allanamien-
to conelconcurío de muchas y graves perfonas que lo ha,
vian Inducido a cftc propofito: pero en la fox. 138. figuicn-

te fe cnquentra vn dilatado Efcrito producido fobre el otro
en contradicion de las TaíTaciones interponiendo apelación
de lo contrario, para que no fe paflafe ad ^Iterlora^ y eílo

lo motiva con graves caufas que allí expreíía, y con otras ma-
yores que no cfcrivc , refiriendefe a lo que le conílaba al

niifmo Juez, proteftando que baxaba a eíla Ciudad á de-
ducirlos eo forma , donde pediría que el mifmo Jaez cer-

tificafe fobre cííos hechos refervados, naayormente quan-
do eftaba llamado por la Real Sala del Crimen, con Vn De-
creto de Comparendo para dond© havia de falir en el día

próximo, yeílar mandado por otro Decreto del Superior
Goviern® que allí prcfenta , que lasTaíTaciones cn ningún

B cafo



cafo fe hagati aiueoíe Don Juan ¿c U Provincia. Pero con

todo Don |uao fe' vííio a eíta Ciudad, y allí fe hlzieron

dichas Taííaciones a prefenda y difpollcion del Marques en

307^. peíos, y vn real y medio.

14. Para eotender qualcs fueron los motivos refervados,

quai la opreísion conque Don Juan firmo elEícnto nom-

brando Taííador por inducción de orras perfonas, y qual

la cauía que hizo neceíTaria la íaÜda de Don Juan para

comparecer en efta Real Sala, debe Tüponerfe, que el Mar-.

ques qoando paíTaba a la Provincia íe llevaba primeramen-

te a fu perfona, defpiíes vnaEfqoadra de Soldados, y mas

deípues vn Receptor que folia fer Domingo Mereliano,

en quien íe tenia vn Oficial de Inforamciones, y de Cer-

tificaciones, En cada vno de cftos conducía vna aflicción

para Don Juan, lo que dio motivo i que ocivrrieíle a

eíle Superior Gavierno áonáe por el Decreto que corre a

íbx. 361. fe mando retirar todos los Soldados.

15. Afsi corsrao fe intento eílc recurfo judicial, vno de los

Familiares de Don Juan para deíprender eftos Soldados de

fu Cafa inreotb otro remedio n>as eficaz. por lo prompco

en vn petardo. Produce aquel terreno vna yerva nombra»

da Guachanganaj que propinada en la bebida caufa vnos

íymptoaias tan exorbitantes en el aparato, coir*a fáciles al

remedio 5
que es vn Vaío de agua fría miniílrado alli donde

fe quiere cortar el engañot Executofe el petardo con la yer-

va baila hazerks entender que fe morían , y luego fe hizo

el níiilagro de fañados con el agua. Mas baeltos a eíla

Ciiiáad intentaron venearíe de la burla con toda feriedad en

querella de Veneno propinado, folicitando mandamiento

¿c priíion contra Don Juan, por el que fe libro el manda-

to ÚQ. Comparendo,

it<3.' Eílc mandato pucílo en manos del Marques le fir-

vio de otra Efquadra de Soldados 5 porque jadando qüc

Ilcvabia vn mandamiento de prifion contra Don jaan por



los que le havla envenenado, y que la Crlmmalsdlad fe Iiavia

de fc2;iiir por iodos tcímíaos mientras no íe difponian las

coías de modo, que quedafien a la naitad las taílaciones
, pu-

fo a D. Juan en confternacion, trayendo a la memoria qosn

to perjolcio le bavla de redundar de vna prifsion cíi Lima,

de los danos que ocacionaria en fus bienes fu aufencia , y
de las vexadones que íienrapre figuen al hombre proceíTado:

fm qoG en efto le confolaíe fa innocencia, porque pata el

perjuicio de la cauía tanto importaba el Crimen verdadero,

como vna burla que fe coma por puerilidad en los Colegios,

17. Las perfuaGiones de perfon&s refpedupífas que me-

diaron para la nominación de Taífador fueron a quellas que

le hablaron en el afumpto con el reípeólo de efta caufa , y
no liiivo otro confeja que el miedo con que el Marqués

le hacia oi:ro petardo del petardo, pero inílruido deque

el maodamieoco 00 era de piifsion , fino de Comparendo ,

y que era mucha vileza, de animo dexarfe quitar 3000^ pe-

fos por vna quimera de Veneno fobre vn mate de Giia-

changaoa donde la curación de la agua fría, havia de decla-

rar la calidad del accidente, cont?adixola nueva raíTacioii

diíponisnáoíe a baxar á efta Ciudad , y proteílando que

en Supesíor Tribunal havia ác pedir que el mifusojuez cer

tificafe lo qoe íabia fobre todas eftas maqnioaciones, y vl-

timamenie la apelación para inhibirle la juriídiccion fin la

qual íe hizieron las íegundas taíTaciones, qoando D. Joari

eílaba de camino pata eíla Ciudad, donde habida razón del

hecho j la Real Sala le Uceiicib á íu retomo, bien enten

dido que el fugeto de la querella mas era digno de rifa^

que. de juicio, y ds diverfion, mas que de pena.
, _ *

18. Por cíle mlfmo tiempo fe prefentb el Marqués ^ a excr-

Ciicion contra el Obrage como Acreedor de la fíoea en eL

Tribunal de. Provincia donde por ante Marcos de- Vzeda.

fe libro manda-miento de exccucion qiis fe inferió eii.

Carca reqi^ificoria^ con el que Don Martla Ximcncs Loba-
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ton en virtud de poder del Marques fe prefentb ante eí

Thenícnce General de ia Provincia, de cuyo orden fe actoo
el embargo, y haviendofe de conílituir en depofito el O-
brage, no Te dexb en poder del Inquilíno Donjuán, fino

en Dan Pedro de Robles á quien íe le obligo á ocorear
el depofico fin embargo de fa'dcuCr, y porque eíle repug-
naba entrar en adrainiOracion con cargo de quenta fe con-
vino con el Apoderado del Marques, y con intervención
del Juez a pagar por los frutos del depoíito ¡500. pefos con
que íalia déla obligación de quentas. Efte embargo y De-
crcto fué aduado en 18. de Odubre de 74^. y fe halla en
tcftimonio a fox. 304. y fox. 313,

icf, Aviendo ceíl^ado por efte medio Don Juan en fu ar-
rendamiento, y conferida la finca á otro cercero, figuib
el Marques fu execucion contra el Obrage hafta rematar-
lo baxo de aquel depoíico confencido por el Marqués en to
do el progreflb de la caufa : y haviendofele vendido como
íuperíor pofloc obtuvo deípacho del Señor Juez de Pro-
vincia para que íe le entrégale , el que dirigió á manos del
mifmo Apoderado Don Martin Je Lobaton

,
quien fe pre-

fencb en fu virtud ante el miímo Theníente Geaeral pidi-
endo que el Depoíitarío le entregaíTe lo que havía recibido
en fu Cuftodia: y decretada la entrega conforme al pedi-
mento, la hizo Don Pedro del Obrage, de fus aperos, y
de las dependencias de Indios en cantidad de 15^9^1. pef.
vn real y medio» los miímos que fe hallaron en el embargo
del Obrage,^ y fe colocaron en el depofito como dependen-
cias anexas alamifmaíínca, que oy cxifte en poder del Mar-
qués, y áfu diípoficion como dueño.
io Rematado el Obrage en íu perfona , bolvib la exe- i

cucion contra Don Juan en el /uzgado de Provincia por ^

lo que dixo deberle de los arrendamientos en vna ex-
orbitante cantidad

, y no teniendo alli lugar, apelo á eíla

l^cil Audiencia donde minorando fu pedimento fe le def-

pa- r
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pacho por 14^504. peíoE, 4. realeí y medio. En los tiem-
pos anteriores hsvia cedido a Don Juan Don Manuel Ra-
tnires de Segura

, la cantidad de 6770. pefos y medio, pro.
cedidos de vna Efcripcara otorgad» * fu fi,vor de 3140. pe-
ios con vnFatoragc de ^í?- pcfos, de géneros de Canilla,
por inftrumento otorgado en 50. de ^aíio de 741: Vn laílo
de 1050. pcfos, i favor del iVIarqucs deNegreytos, y los
lotcrefcs corridos hafta la Ccfsion en virtud de vno, y otro
contrato: con cuyos Inftrumcntos fe prefentb k parte de
Don Juan en el mifmo Tribíinal de Provincia , donde fe
libro mandamiento ds exccucion contra el Marques por
4000 pcío! principal de la Efcriptura, y del lafto,dcxaa.
do «n (uípeníoel Fatorage con los intcreíTcs, fobre que pidió
el Marques acumulación i fus Autos executivos con pro-
tcíía de paíar en compenfacion lo quedebiefe, yenefíólo
íe acumularon i los Autos eftas diligencia», donde corten
deldc fox. I. en adelante,

II. Se ha feguido la caufa del xMarqués executivaraente
por íus términos con grandes perjuicios cn.el modo de pr.c-
ticar los embargos; y opuefto Dc« Juan con los inílru-
mcmofde paga, y compenfacion

, que refultan de las can-
tidades exhibidas en moneda, de la impenfa délas míio-
ras, y de la Cefsion de Don Manuel Ramires, fe halls
conclulío el procefo para la Sentencia de remate, 6 fu ab-
loiucion: cuyo diíerímen pende de examinar, lo primero,
quanto es el cargo que defciende de la Efcriptura de arren-
damiento: lo ícgundo, quantt es la cantidad del abono :

par. que del cotejo del cargo con la data refultc, quien
de los dos alcanza? Si el Ador cxecutantc, h el Reo exc.

cutido
;
Hallafe propuefta la divifsion de los puntos,

X en el dilcurfo da efte papel fe hará perfpiquo
el cxceflb a beneficio de Don Juan.

C



PUNTO I-

QUANTO SEA LO QUE POK RAZON' DE
U Efcri^tura de arrendamiento , fs áée al Mar-

quh de Sanñago,

AUNQUE el raandíiralcnco librado fue per ít casti-

dad de i405c>4. P«fc>$ 4. rcíilcs, y medio, es ncccC

íario hascr U ^atnta por entero, refpcóco de que

antes de dcfpacharfc el embargo, ya coníltba en el pro-

ceíío algo de las pagas; y para cjuc fe conofca lo que de-

be abonarffc a! mtndátnícnto íin confüfion de abonos , fcra

bien tomarfc en eílc Capiculo el cargo por encero , reícr-»

vando al figuicnts conferir el codo de ks pagas,

1. La Efcripcura es de 1800. pcfos eo cada año incl«iTos

ios 300. pcfos que íe avian di rezagar áqucnta de mejoras;

y ficndo ocho los años del contrato, importaban en efta

coníidcracion 14^400, peíbs. Pero como el contrato de lo^

cacion íea mutaamcntc obligatorio , y por el cntanto fe

obligue el Inquilino ai precio, en quantocl loc&dor Iccon-

ícrba en el fundo, íc íigue, que todo aquel tiempo en que

fe le privo a Don ]iian el vfo del Obragc por el mlímo

Marqué* j fe debe revajar del cargo , como que por el mif-

mo hecho de quitarle la efpccie
,
queda ehancekda la ac-

ción para pedir el precio.

3. Si eílos principioí fon de la mayor certidumbre en

los primeros elementos , de la rniíma notoriedad es fu Aplí*

cacion ; porque ablcndoíe dcfpachado Mandamiento de

cxccucion contra el Obraje i pcdiroicnto del Marques, y
mandadoíepor Carla de Juílicla, que íe puíiefc en depo-

fíto cofiforrac lo pide el ícqaeílro, comctiQ el Dcípacho

con fu Poder a Don Martin ¿c Lobaron, por cuyo pedi-

mento, y de Orden del Thcnicnt« General 4ÍcTarma,fc

confticuyb el dcpofico en Don Pedro de Robles Padre de
'- Don
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Don Juan; como parece de los ínflrumentos «[ue corren

desde fox. 304. a fox. 313. cnfccha de i8- de Oá:. de 749.
4. Qué por cíla Caufa dcxafe Don Juan de ocupar el

fundo, es 'Indubitable , porque aunque el fcqiicího 00

prive al Dueño ác la Poícísion civil quando antes la coa-

cerva para que el dominio no prcfcriba por el curio del

tisfBpo, haciendo que el Dcpoíitario poíTea cti nombre
del verdadero Dueño, fegun las Doarlnas de Poílhio ea
la Ohferb' 51. n, 5. oioguno duda , que priva de la ocupa-

ción
, y dci uíTo actual 3 que es lo qii« íc vende al Arren*

datarlo por el precioi del arfcndanniencoj y afsi como ea

virtud del feqiKÍlro clüíío, y la ocupación ptíían ai Dc-
poíitario 5 también por la miíma diligencia íc remiicvea

del ínquilsDo , a racoos que en fu pcrforia no fe coíií!lcu«

ya el dcpoílco.

5. Qué el Marqncs privaílc del uíTo \ Don ¡uan, tam-

bién es iadubicablc 5 porque el ícqücílro que le v|aito ©I

uíío provino de acción perfonal del Marques, que cxe-

cuto la linca , y la aduacion de eíTc embargo, fe hizo por

el Apoderado del Marques, aquicn fe le debe acnbulr ú
modo de la aóluacion: porque ílcndo ác fu srbritrio \%

ciccciíin de períona para cde dcpoílc© ,
pudiera hav@r pe-

dido
5 que íin perjuicio del arrcndamicnco otorgado pOr

Don Joan , fe hiciefe en fu Fcrfona el dcpoíito 5 y no íola

no fe iüicerpufo tñc pedimento, fino que' contra la voluti-

tad de Don Pedro de Robles
, y fin admicirk cfcyiTtj I9

hicieron Depofiíario a fox. 313: y como no puede dudar^^-

fe, que fe hazc por noforr®s nrsifmos, aquello que por ou-

cílroi -Apodcracios fe cxccutft,.b lo que de nyeñro fa^o

proprio rcfults, fe íiguc,quc el niifmo Marques privo á Don.

Juao del Obrtgc , y que por tarito no le puede demandar

clrcfpcótivo arrendamiento.

6, Para ccííar «« la obligación bailaba que íe !© priva-

fe del fwndo por qualquicr tercero , y qualqüiera ci^ufa que

no



fiofacíTc roluntanaal líiqullmo: y aunque en caíTo ¿c per-

turbarfelc por otro fuera de fu obligación rcquirir al Loca-

dor para que le repuíícíe y que los añosno-corricíTen baxo

de fi! ignorancia, ccíTa cíla obligación para con*cl Marqiicsj

porque afsi como
5
quando a prcfenda del locador fe ex-

pele al Inquilino
, y no lo repugna, con la Ciencia , y pa-

ciencia del dueño qu«da afegurado el condudor , ¿ú mif-

mo modo, y con mayor cauía quando el defpojofc come-

ce por fa<5l:o del dueño, y por intervención de fu poder,

no fe necefsita algún requirimienco : y mucho mas quando
las diligencias actuadas bolvieron a ella Ciudad á manos
del Marques, quien precedió halla el remate baxo de aquel

embargo y de aquel depoíico, finque huvieíe pedido fu rc-

mocioni con que es viílo haverlo aprobado y coníenti-

do, íí acafo lof hechos de los Apoderados nccefsitan coii-

fencirfe , y aprobar fe-

7. En cfta fcc y fobre eftos principios, tan ciertos en el,

derecho los vnos^ como inconteílablcs en el hecho los otros»

fe paík aformar el neto calculo del arrendamiento debido
por el tiempo ocupado, y corre dcfde el día 2.4. de Septi-

embre de 741. termino innicial de la Efcripíura, haíla 18.

de Oí^ubre de 749. en cuyas fechas fe verifican 7. años y
2,4. dias, que a razón de 1800. pcíos encada vno importan

11710. pcfos, en efto que es arrendamiento pecuniario, fue-

ra de la qucnt* de trafpafos de Indios.

8. Efta €$ la cantidad debida, porque en ella fe verifico

la obligación y íu caufa j pero todo lo que como desde el

embargo en adelante pertenece a la cxccucion de otro con-
trato aduado con Don Pedro de Robles á razón de 1500^

pefos por año fcgun la Efcriptura de fox. 513. celebrada con
el Apoderado del Marques y de orden judicial s y aunque
Don Juan como heredero de fu Padre coníigna a eftt paga
la concurrente cantidad en lo que fus datas exceden a ía

ítrgo, no íc carga de ello en cftc juicio donde laexccucion

'
- folo
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Tolo Ce libro por la obligacioíi peifonal dlc fii EfciipEura, y
el marídamiento contra los bienes del hijo no puede proce-
der fobrc la obligación del Padre, ícgun el Th. integro Cod,
Ne vxor pro marito, Mamus pro vxore , maurfrofil
lio &^c, coveniantur,

5. Coíicra eíla dcmonñracion, mas fácil es calcitrar, que
alegar. Procura el Marques exaltar f« cargo, y i[ize,qüeno
folo^fe le deben los 8. años efcritiirados por ensero , ílno

^, años Y mí?dIo, que han corrido dcíde la fecha de ía Ef-
cripcura

, hada el prcfente ; en cuyo debito ha incidido D*
X^an por otro nuc^o contrato (afaber) por vna tacita relo-
cacion. Para ello íupone, que aunque el Obragc fue embar-
gado y depofitado en Don Pedro de Robles, eílc depoíito
fue vna pura confianza del Padrs con @1 hijo, y que cíle
aparato fue difpueílo al fin de rcvajarle 300. pefos en cad«
año, para cayó ckCto m huvo facultad, y que afsi ci O-
bragc fe debía coníidcrar en la períona de Don |uan como
Inquiüno, noíolo haíla el compümienío de la Eícriptura,
fino en adelante, refpeóio de no havcrle entregado el fundo
al termino de ía Efcripcüraj y a efts propoílto alega, que
aunque Don Martin Ximenes Lobacon dio recibo del Obra
ge a Don Pedro de ¡(obles, ní eñe era perfona legitima pa.
ra @ntregar

, íñ Don Martin para recibir por falta de po-
der, halkndof^ei que le dio el Marqués, a fox. 417. limita-
do para aduar los embargos, y no para el recibo del Obraje.

10. Eíle es todo el aparato del Marqués con que fobrc
los 70G. pefos annuales á pagar en ropa por razón de traf-
paíos( de que fe dirá defpiies)dize deberfele 2.3^750. pefos
Pero todo ello no le adelanta vn real , como fe hará m%^
niíieílo confidcrando por partes todos fus principios.

11. Para complementar los 8. años , dize que el dcpoííco
fue confídeocial ponieodofe en cabeza del Padre por el hijoj

y no puede fer mayor e! defpropofito. Sí es confianza, prc-
'

gunto? Quienes el que hizo eír#eonfianza í No puede fe/

._:/:
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Don Juan de Robles; porque el embargo no dimano de

acción fuya, y por configuíemc tampoco el dcpofito que

no es mas que la execucion del miímo embargo. Los atlos

fe fímulan por aqael que los hace , no por el que los pade-

ce: luego fi el embargo y el depofico fe hizicron por el

Marques, por fu Apoderado, y por el Juez de quienes los

dos por íu pedimento, y el otro por íu juriídiccion apar-

taron del vflo á Don Juan que íe tiene paíivanicntc en

obedecer lo que el vno manda , y lo que Iqs otros piden,

es vííio qiic en ello no puede verfarfc confianza b fimula-

cton que le comprchcnda.

II. Principio es conocido que la íimulacion nunca le

prefumc mientras no fe prueba: Menoch, Lik 5. prefum

515. n, 1. SabelL ^.SimuUtio n,j{.. ^bl plurimos, Lsl prueba

¿c\ Marqués íe reduce á que Don Juan es hijo del Dcpo-

íitario nombrado, de que infiere,- que íe elígib eíla períona

a fu conccmplaclouo Bien entiendo que la confanguinidad

en íentir de algunos es prefumpcion de la confianza , aun

que no tan fundada, que no requieran otro concurfo dead

mlniculos fcgun el mifmo Sahell. n, 5. infine. y muchos fon

de íentir que la coníanguinidad funda prefumptivamcnte la

verdad contra la fímulacion, fiendo ageno de hombres ad.

vertidos colocar en perfonas fofpechofas lo que fe quiere

ocultar en fraude de tercero: a quienes renere el mifmo

SabelL al n. u. injine. Pero cílamos en caíío muy diftante,

porque los A A. hablan Xobre vn contrato fimulado a favor

de vn eonfanguineo , por otro confanguineo contra quien

fe litigavala venta, b donación quehizieíTe mi deudor, aun

deudo fuyopara libertar la cípecic vendida de mi execucion.

Pero ninguno ha íoñado que el contrato que yo hago, u

otro en virtud de mi poder con el confanguineo de mi dcu-

^ dor pueda fcr Simulación del deudor; porqne en Reglas

de lurlsprudencta, tan cierto es que el ado hecho entre

,./ vnos no daña a otros, comC^ que vno , no puede perjudicar á

Otros con ado ageno. £l

i^di.
«'
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15. El comprobaiUc de h fímuiacion
, y en que h parte

contraría fixa vna gloría de ha verla dcmonílrado, fe re-

duce a que el depoíico que otorgo Don Pedro a fox. 31J.

contieDc vn ariendaniícnco dclniifmo Obraje en cantidad

aeisootpcíosfobre que conííderavna grande incompatibili-

dad: porque no pudiendo arrendaife lo que fe depofita

,

repite con admiracion^paíiva , y? 4irrendamiento^ como depo»

fiío} Sí depúfito^ como arrendamientos Mas eííe efpaoto fo-

lo íírve de reprocharle el poco alcanze. Para refpoRderle ia

fuya, rcfpooda el Marques otra pregunta. Durante el tiempo

de^ arrendamiento, habiendofc de embargar la finca pudo dc-

poíícarfe en Don Juan íu arrendatario; o no? Si ío fe-

gundo, habrá de confefar, que el embargo, y fu depoíito

deftruycn y fenezen el arrendamiento : v en efte cafo^fe

acabara el arrcndamíent© éícriturado por el mifnio embar-
go, y el depoííco hecho en Don Pedro, como fe feneciera

en eílc íupueílo porci embargo depoíítado ck el Inquilino.

Si lo primero
(
que es lo cierto, porque lo regular es de-

poíitarfc los fundos en los arrendatarios para que corran los

arrendamientos) fe íígue que del mifmo raodo que coloca-

do el Obrage en el mifmo Inquilino por embargo, corrie-

ra el arrendamiento para los frutos, afsí también fe coloco

en Don Pedro el fundo para tenerlo a ley de depofito, y
Jos frutos en arrendamiento para manejarlos en calidad

de arrendatario.

14. La iacorapatibilidad del arrendamiento con el de-

poííco confiíle, en que el primero tansfierc la vtilidad, y
el víío : elTcgundo pide no transferir nivíTo, ni cotnmo-
¿idad: y eílos dos extremos íoa contradictorios rcípeólo

de vn mifrao termino; pero fobrc dos extremos jamas pue-

de haver contradicción. Loque fcdepoíita,es la fubftancia,

del fundo fobrc que fe preíla la Cuílodia: lo que fe tranC

mice fon los frutos: y fe compadece muy bien que los fru-

tos no íc depofuen porque íe emgenan, y que el fundo

no



no fe épagéne porqué fe depofita. H-ílo es máiibkable en to-

da cfpccle víufruítüarias ninguno es adaimlílrador á nom-

hje agcno de lo que es fayo proprio; el Marido y el Pa-

dre fon dueños víufriií3:aaríos de los bienes adventicios del

hijo, y de los que por íemejente caufa pertenecen á la rouger:

y con todo ion adminiílradores y Cuílodios á nombre de la

muger j y del hijo, porque eílo fe verifica refpeiTtodc la fubf-

taticia del Peculio, y el dominio refpedodel víofrodo, que

para efta confideraelon ño es parce de la propricdad,

. 15. Ya fe ha vifto.que el Marques no prueba la íímii-

lacion; pero lo twas es que no puede probarla ; porquo la

Eícriptura de Don Pcdío ílobles €s otro arrendamiento en

que íe contiene vn contrato verdadero y real de fu obliga-

da perfonal por el qual a difcreclon del Marques puede

ícr cxecutado: y el qu« esdiveífo arrendamiento verdade-

ro, nunca puede fer el mifnio arrendamiento fingido. Si

lo que quiere decir es que Don Pedro hizo eíTe arrenda»

miento para íu hijo 5 eílo pertenece a dos efectos diveríosj

el primero p»ra que puíisra vna demanda en que íe decla-

rara que en eíía nueva Efcriptura el Padre fue niaodatsrío

y fu hijo el principal g fíendo cierto que las Efcripturas ío-

lo fon execurivas para las períonas que dlreóbamente. fe

obligan en ellas , y toda fuinulacion pertenece al progreíTo

Ordinario: El íegundo efeótojeráque quando llegara á con-

denarfe a Donjuán declarándole por obligado en el fegun-

do arrendanciiento , le habría de exccmar por eíía nueva Ef-

criptura acompañada de la Sentencia, y de ninguna fuer-

te por el arrendamiento que le hizo el año de* 41.

i6. Ni tiene aprecio la ponderación del allanamiento con

que entrego Don Juan el Obragc a prefcncia del embargos
porque demás que a Donjuán le era Facultativa la íuclta co-

das las vezes que durante el arrendamiento cmblb provi-

cion para que fe cmbargafc, y depofitaíe en otro tercero,

confia qttc en aquellas •circunftancias cílaba Donjuán con-

yc



fSiZ^^is^ w,—,H<iuMia (jiiü!ifiiM¿'iw!Ai!»«'faMsa>!ygyja!i!M^^

vcnídocon el Marqués á refcindir e! arrenáamiento h%zmi^
do entrega del Obrsge. A elle í!n fe emprendiéronlas Taf-
faciones de niejoras, que porta Claoíola ds la Efcriptura,
eran refervadas al Eientpo ds la entrega. Por eíTo para re-
cibirlo por el mes de Mayo de 74^- paísb el Marques coa
vna Eíquadra de Soldados, cuyo hecho dio motivo
al Decreto de íox. ^6u en que fe mandaron retirar los
Soldados monvaodolo con decir, que no eran neceíTatios
fobre el allaoamleoto de Don Juan para entregarlo confor-
me al chenor de^fu memorial

5 y fs en las mifmas circuní-
tandas fe trataba por allanamiento de entregar el fundo de
perfona á períona, qué mucho que hizieíe la entrega judicial
baxo del mifmo allanamiento á viíla de vn defpacho remití-»
do por el Marques para que hecho el fequeftro fe depoíltafe.

17^ Vltlmaraente, que la excepción de entrega nocam-
pHda fea de aquellas

, que pertenecen áila via exccutiva

,

csporfi notorio, acendieodo a que es vna de aquellas que
nacen del vientre del ,mifmo ioílruraenío (aíaber) k Ef.
criptura de arrendaralento, que igualmente produce la obli-.
gacion de Don Joan en orden ai precio que la del Marques
en orden a confervario

, pero coo eíla diferencia^ que aun-
que las dos obligaciones fon íimukaneas, la del Marques
tiene cierta prioridad en orden a fu cumplinaiento del qual
como de caufa pende la obligación de Don Joan. Para fa-
ber quales fon las excepciones que nacen del vientre dei
iníbomento hablando de eílas excepciones proprias de la
vía executiva pone vna verdadera regla. Carleval Tk. 3,

dijput, 14. n- w. Aquellas, dize, fon excepciones contení»
das en el mifmo inílromento fobre que fe pide ¡a execo»
Clon, que es guarentigia motuaíBente por el Reo contra
el Ador, y fiempre que afsi como efte puede pedir
execucion comra el Reo. él Reo también la puede pedir
.contra el Ador para que le cumpla el contrato /ceíTa lo
execucivo por el mifnio concurÍQ de las dos opoficiones.
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iS. Hetenída eíla do61:nna como cierta, pregunto: Qoien

duda que efciíturado el Marques a confervarie 8. anos en

en el arrendaraieato podia Don Juan cxecutar al Marqoes

para que le mantubiera en los términos del contrato, finque

pudiera paíTar la finca por fu pedimento a otro depofua-

T¡o? Ni quien tampoco dudara que e! dia de oy deípues

que compro la Hazienda puede obligarle a que le cumpla

«I año eferlpturado , y no cumplido por el embargo hecho

a fu pedimento? Luego fi la mifma Efcrlcura funda contra

el Marques que le debiera confervar, ella funda intrinfeca-

mcnte por el mlfmo contrato que no le puede cobrar pre-

cio por aquello en que el Marqués íe confidera Reo 3c

deber mediante la mutua obligación.

19. Con decir menos íeperíuadira mas. Arrendatario priva

do de la efpecie por el dueño , y dueño acreedor del arren-

damiento, no puede fer. Si Donjuán es arrendatario por

vnaEfcriptura publicajesarrédatariodefpofrcidopor vn aüo

publico, y judicial como el que fe halla a fox. 304^ l«ego

tan publica es la excepción como la acción , y mas folemne

aquella; porque fue hecha con decreto y autoridad judicial.

zo. Mas: dos arrendatarios de vn miímo tiempo y de

vna efpecie no pueden fer aun tiempo deudores, y de ellos

íolo debe aquel -a quien la efpecie íe entrega, y vfa de

ella el tiempo refpedivoí luego ñ Don Juan era arrenda-

tariodel oótavoaño , y de efte no íolo fe hizo á Don Pedro

Robles el arrendamiento de fox. 513, fino que también íe

le hizo la Real entrega, por el mifmo inflrumcnto , baxo

del qual ocupo el Obrage , haíla entregarlo al apoderado

en virtud del defpacho del Señor ]uez de Provincia, como

parece afox. 315, fe covenze que el deudor de eíle vltimoaño

es Don Pedro de Robles, y por el mifmo cafo que eñe

debe como arrendatario , no puede fer arrendatario D. Juan.

11/ Bien puede haver dos arrendatarios de acción con-

tra el locador > pero no puede havcr dos arrendatarios dcu-

;:^<s;
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dores del jinfmo locador. Qoando vna efpecíe fe loca a dos,

ambos ion acreedores de! arrendamiento, y como tales for

marí concurfo para que íe declare a quien de ellos toca la

preferencia) pero el locador no es acreedor á vn tiempo de

los dos para pedirles á ambos el arrendamiento. Sucede del

locador á los ínquilinos, lo que de los Inquilinos á la efpe-

cíe, entre quienes no pudiendofe verificar el mifm-o tempo-

ral arrendamiento, íe prefiere al mas antiguo, íi la cfpe-

cie no cílá entregada ; b al pofterior arrendatario íi íele en-

trego, íeí^un los principios de Juan de Hevia: Lih, 3. Cap,^.

n. 6. vifi Gómez» ^ Covarr. y aísi como de los dos Inqui-

linos el entregado prefiere» del miímo modo el entregado

es el deudor. Pero fe nota que aunque el arrendatario an-

terior prefiere en el arrendamiento al poílerior no entrega-

do , y por tanto es deudor mientras retiene la cfpecie, con

todo fiendo la prekcion privilegio renunciable en cafo que

efte arrendatario poíTeedor, y anterior entregue al nuevo

Inquilino y poílerior, queda libre el f
primero, porque el

fegundo contrato del locador le confiere cíla facultad, que

el no fe tenia : para que de aquife entienda, que aunque D,

Juan pudiera pedir la confervacion de fu arrendamiento,

voa vez que convino en entregar el Obrage , víío del de-

recho que pudo renunciar, y quedo transferido el arrenda-^

miento con.la deuda.

lu Contra efto fe opone, que Don Juanes heredero de

fü Padre, y no implica que pague como heredero lo que

debiefe por cíTa nueva Efcriptura. Donjuán no ha rebufado

pagar lo que íu Padre debe con los bienes hereditarios, íino

pagar con fus bienes lo q ni el debcj ni fu Padre: y menos pa-

gar por fu Padre lo q ya con íus proprios bienes tiene fatisfe»

cho. Lo que debe el Padre Ion ciertos mefes a razón de 1500.

pefos^pero el Marques quiere cobrar á razón de 1800, ps. mu-
chos mefes mas deípues de la entrega q hi'¿o D.Pedro al apo-

derado del Marques. Por las cantidades er^ que excede la da-

ta



sadepon Juan al verdadero cargo, fe conocerá, que cñm
pagados iodos los racfes que mantavo Don Pedro el Obra-
ge en fu depoíico

, y por eíTo íe dixo que el hija fe carga-

ba del deblco del Padre para pagarlo en eíle reno; pero
quien paede dudar que Don Joan no debe en eíla cania,

y baxo de eíla execucion los débitos defa herencia, v mu-
cho menos el tiempo que ha corrido defde que Don Pedro
entrego alApoderado,

13. Qae Doo Juan no deba en eíla cania cofa alguna
como heredero de fu Padre, es de tiocorio derecho; por
que aquí folo debe aquello porque íe defpachb el manda-
miento contra fus bienes

, y aquello que refukafe del ioftru

meneo en cuya virtud íe ilbrb la execucion. El mandamien-
to conque fe execiicb a Don ]uan Fue el que libro la Real
Audiencia por fu arrendamiento perfonal de 8. años , en que
fu Padre no fue mancomunado, ni fiador 5 fobrc eíla exe-
cucion fe le cito de remate: contra ella íe opufo como Reoj
pero no aviendofe deípachado mandamiento contra los bie-

nes de Don Pedro por el arrendamiento que contraxo en
el depoíito, ni cieadofcle de remate para que fe excepciooe
iobre eíla particular dependencia contratos bienes 3 es viílo

que nada de qíTo pertenece á la Sentencia de remate, b á
la abíolutoria de que ahora fe trata; fino que fe le debe
refervar para otro Juicio que nuevamcEite intente en caíTo

quede las pagas no reíulte eílar cubierta la obligación pa-
terna: porque de lo contrario fuera íentenclar de remate
vna caufa fin embargo, fin raandamÍen£o, fin citación, y
fin opoficion , viniendo á confiftír todo el proceíTo en la

Sentencia de remate.

14. Que no deba Don Juan lo que ha corrido deíde la

entrega que hizo Don Pedro por orden judicial al Apode-
rado del Marqués es punto mas notorio; porque fí deber
arrendamiento por fu Padre es vn defpropofito , deber ar-
rendamienso el hijo por lo que ni el , ni fu Padre tubicron,

es
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es mayor error
, y mucho más por lo que no fe t^nía otro

cíkaiio, íino el miímo Apoderado del dueño.

15. Para fundar cíle abfurdo con que lleva el cargo a
la importancia de 13^750 pefos, dize, que aunque el arren-

damiento, no fue mas que de 8. años, incidió Don Juan
en vna cacica Reconducción, láqual es igualmente exccutiva:

y encontrandofe con las dos entregas de Don Juan en el

embargo de fox.;3o4. y de Don Pedro en la de fox. 315.

recurre á que la primera fue vna compoíieion del hijo con
fu Padre, para rebaxar 300. pefos del arrendamiento, y U
fcgunda fue vn a6bo viGÍoífo refpedo de que Don Martín
de Lobaton no tubo poder del Marques para recibir en (u

nombre, íino para a£l:uar el embargo, como íe reconoce del

poder de fox. 417. y de efte modo compone que no avien-

do entregado Don Pedro á perfona legitima , fe entiende

corre el arrendatpienco de fu quenta, efto es, de quenta del

bíjo, para quien lo cubo depoíicado el Padre; y por confi-

guíente ban corriendo los 1800. peíos que con el Marquen
íe elcripturaron, dircurriendofc lo mifrao de los 700. pefos

de los trafpafos de Yndios, que fe aumentan en la miíma
coníideracíon defpues de la Efcriptura por tacita renova-
ción b prorrogación del contrato.

1^. Bien entiendo, que a y en el derecho tacitas Reloca-*,

Clones, porqiieíi la finca perfevera íin diminución en el mií-

mo Inquilino que la vfa defpues de paífado el termino íia

bol Verla, b entregarla, fe entiende que fe relocb pot el

mifmo precio, y con las mifmas condiciones , por COBfen-

timiento mutuo; porque el no pedir fu efpecle ellocadori'

y el víarla el conduíior fin iníinuarfeen nuevas cdndlcío--

nes b en nuevo precio, es vna condefcendencla de he-

cho fobre fu prorrogación , de que ttsuoj Brifo de lo*j^

cato , & conduBo i. part» rubrica §.4. á num, j^%. Tam
bien se que la relocaclon es execcutiva quando coniza

demodo íuficicntc: cftoes, por confcfsion de k.p^ce, poc
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dcciaracion teftamcntaria dellnquiUno ,
que confiefa havcr

continuado, ¿ por feotenda. Pero nunca he Cabido, ni ha

bra quien cniicnda q prcfemando vninarutncntodc 8. anos,

folo porque el acreedor jure que han corrido 9, fe delpa-

chepor los 9 mandamiento 5 pues de eftc modo «I arren-

damiento de vn año , fiemprc íerá executivo por 9 coíi íolo

el juTamento de la parte : lo qual es falzo.

17. Ya fe vcc que para Intentar el Marques la rcloca-

cíon cxecucivamcnte necefsitaba prercntarfc pidiendo que

Don Juan declarafe tí c$ cierto que havia gozado d Obragc

deípiies del termino del arrendamiento fin nueva conven-

cioiH y con los mífmos derechos que le entregaron ! Con la

confeísion de eftas preguntas , fe hizicra ejecutivo el debito 5

pero con U negativa fuera obligado a poner yna demanda.

Ov en el procelío íio folo tenemos la negativa 3 fino It

prueba de ella por inOrum^nlos en dos entregas judicia-

les, y íolemnes, del Inquilino al dcpofitario, y del dcpo-

fitarto al dueño.
^ 1 1 /•

18. Diga en buena hora el Marqués» que el depohta-

rlo recibió de íu hijo para fü hijo*, porque que recibicíe de

fu hijo, es hecho authcotico judiciaU y probado. Qué re-

cibiac para fu hijo , es malicia del a£i:or, congctura , 6 in-

ferencia: y las congeturas» y redarguciones no traben apa-

rejada execucion: . ^ ^

19. Que Don Pedro no entregafc a parte legitima ,*ci

vn desbarro? porque Don Pedro no recibió del Marques,

(¡no del Juez que le conllituyb depofitario: el depofitatio

judicial que (Ahmi fe^ueftef , nocontráhe obligación áfa-

vor de las perfonas que litigan, ni para el ay otrapcr-

fona legitima, que aquel á quien mandafc el Juet entre-

gar, coíillicndp toda la legitimidad en el decreto. Las co-

fas fe díftratan del mífmo modo que íe Contrahcn; bien

puede el \\xcz hazer vrt embargo a pedimento de parte no

legitima i pero al dcpofitarlo 00 le toca tedafguir cffa ile-

gíti-



gítlraída^ para repugnar el depofito, que ííempre es legiti-

mo con folo el dccieco del embargo: afsi también fe diítrahc

por otro decreto en que fe le manda la entrega. Y la ra-

zón de todo es, porque fon cofas diverfas, la legitimidad

del mandamiento de embargo, y la legitimidad del depo.

íito: el mandamiento para Icgitímaríedizc refpcdo ala Jufc

ticia dcla parte: el dcpoíito no examina la juílicia nt díze

mas relación que al decreto conque íc conftituyc, y conque

íc chanzela.

y 30. Y de todo confia que el arrendamiento cfcripturado

íolo tubo lugar en los 7 año» y 14 días, que á razón de i8oo«

pefos importan 11^710 pcfos por lo rcfpc6l:iVo a cfta cxe-

cucion,y con independencia de lo que produxo en aquellos

mcfcs del depoíito en Don Pedro Robles.

PUNTO II-

QUANrO SE DEBA AL MARQUES POR
TATífin de trafpajfos.

«

POR claufula dcla Efcriptürá tecibib Don Juan en de-

pendencias de Indios I4p5í5« P^íos h reales, a cuya

qucnta fe obligd por 700. pefos anmtalcs en ropa de

la tierra a quatró tcales b^raj que Cn loS ficte años y 14,

dias importaban 4944. pcfos debidos cñ topa aqüatro rea-

les bara. Aíbx. 3i.2..corre vn recibo de 800* baras que fon

400. pefosi á fox* 32.3* otro recibo de 1400» baras que hazca

700. pcíos: á fox. ^14* Vfit carta de pago en que fé inclu-

yen 1000. baras de topa que hazett 1000* pcíos cuyos pa-

gos componen la Cantidad de itoo. pcfoS í y rcvaxados de

ios 4944. pcfos del cargo venían ádebcffe 1844* pcfof en

ropa al precio cftipulado. Eftá cs la qucnta que rcfulta del

inftrumento, aunque el Marques no fe conforma con ellas

ni tampoco DonJuan por otro derecho fttpcivcnicntc
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. 1.' El Marques difcurre quelc debe los 700. pelos íorc-

gros del año odavo final de la Eícriptura: y dio lo defi-

ende con aquellos mifmos fundamentos con que pide los 8.

¿años iotcgros delí arrendamiento pecuniario, á quien íigae

cíle debito de los Cfaípaíos; pero avieodoíe maftrado en
•el punto amecedcntc que el aírendamiento no fe verifico

en los ocho años, porque el embarco coloco el Fundo en otro

Inquilino por difpoíicion ycaufa del Marques, todo lo que
fe díxo contra el arrendamiento para que no corticfe en

;<inas de los fiete años y i4.diasj concurre por identidad en
la dependencia de trafpaíos, que fe contraxo con adjeccioa

y dependencia del niiímo arrendamiento, .>^

3, Don Juan, tampoco puede venir en deberle cíTa Can*
liJad; pocquc fe la tiene pagada de otra fuerte: cfto es en
los miímos trafpafos aviendo entregado en las mifmas de-
pendencias de Indios y con niexoreSiCalidadcs 159^5. pcfos

Vn real y medio, cómo pareéc deíde fox. 304. a fox. 313, á

gacéonctierda et recibo de fox. 310, büelta, dado por el Ar
podefado del Marqués de Codos los Indios con fus dcpení
dencias , los mifmos que íe inventariaron en- el embargo:
4emodp, que revajados los 15961, pcfos vn real y medio eh
negados, de los 14^315. peíos 3. reales recibidos, quedan de-
bidos al Ma/ques 354. peíos vn real y medio, quedando to*

da laropa de quenra de Donjuán para aplicarla á lo que
fuere ^ebito veid adero.

r:4»:.;^ontraefto fe dizcj lo primero, que por la Efcrfp-.?

tura no debió empeñar mas los Indios j lo íegundo, quq
^^^^'^"<^ fe le han. entregado^ y vliimamente que la ropÍ
entregada fue en confignaeion de efte debito , y que apU-
cadas,por la condición de la Efciiptura al ramo de trarpa?,

ios, no es arbitrario al deudor variar las aplicaciones, y
qubrir tfafpaíos con trafpafos, para íalvar la ropa al pago
del arrendamiento: pero ninguno de eftos tres efugios le
$probecba en ordena crecer el debito íobrc los 354. peíos
Yn real y medio. c £j



c. El primero cfogío fe remite a ía condición o^Vava de U
Efcripcura cuyo thenor ese! fíguientc: Titas €ondkion que

el dicho Don Juan no ha de poder boher k empeñar a los

Iridios de dicho Obrage máS de los créditos conque los tiene

recibidos ; antes ¡I les hade difcontar lo que durante dicho

arrendamiento tr^vajaren: y folo fe pemite el que a efid

quenta [e les abonen las cantidades de focorros , alimentos,

Alitas ,
Tributos , j Obenciones que caujaren en quenta

de fu travajo perfonal, y no otra cofa. Con cfta CUuíula

juzga el Marques que tiene derecho para qucdarfe con los'

crafpafosen Crarpafos, defpues de cobrar en piaia b Ropa

los que confirió en íu entrega.

6, Facilitóle efte penfamiento quien le explico la Clau-

íula con la inteligencia de que era prohibido erppenar mas

a los Indios, pero es engaño manifieftoi porque no es lo

roirmo prohibir la Clauíula empeñarlos en mas cantidad, que

prohibir abfolutamcnte que fe empeñen. La mifma Claufu-.

la es bien exprcíía para que fea licito empeñados con todo

ío que fuefe Socorros, Alimentos, Mitas, Tributos, y

Obenciones que cauíaren: y como el trabajo del Indio no

alcanza a atheíorar,ni defquicar cantidades, fino acoftear^

fe, y pagar ios obligaciones aduales, previno bien la con

dicion de la Efcripcura que no pudiefe empeñarlo en mas

cantidad con rcfpeao a que los empeños fueíTcn algo me-

nos de lo que dcfquitaban con íu trabajo para que refulta-

fe algo a beneficio del Marques en el diíquento; y cerno

no fe podía conocer en futuricion los focorros y ablos lí-

citos que neecfsitarian los Indios no fe pudo poner vd ter-

mino pofitivo, fmb negativo, diciendo, empéñelos cnjog

focorros lícitos
,
pero no de tal fuerte que queden empeña-

dos mas de aquello en qut los reciben , antes fi fe diíqucnte

alguna parte át fu trabajo en pago de aquel debito í de-

modo, que vcrificandofc qneDoníJuan en eftc negocio,

no empeño i los Indios en mas cantidad de aquello en que

G los
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Ips recibió para hazer mercancía áe los trafpafcs; fino que
fe zliió á ios íocorros, de tai roerse, que defqukb de ellos á
beriefício del Marqués vna excraordinaria cantidad , fe hará
manifcíio, que ciimplib exaólaoienre con la condición de
la Efcriptura para que cooforme á ella mirnia le abone los
tfaípaíTos.

,
7- Los indios recibidos en dependencias fueron ^o* pe

-

W haviendo muchos fugitivos del Obrage por la mifma con-
dición quarta fe le dio facultad de recogerlos a todo coílo,
con cargó: de pagarlos. No baftaban eílos para lo que el fundo
demanda, y a fin de mejorar fu condición con mayor nume-
ro de Familias, fecontratb ^oihio.qm'f dm^nU el arren-
damiento agregafe DJuan otros Indios, €Jhsfielqus le[ucee
diere en ellos quifiere recibir^ fe losfodra libremente entre-
gar, como no p^ffe U deuda de cien pe¡os 5 (

ejio es el debito de
c^dan)no)y de lo contrario m comfúniendofe enefio.felos^
'podra llevar el dicho 'Don Juan com^fujos,

8, Efta Claufula, aunque en el íonido contiene vna li-

bertad de dexar b llevar los Indios, la fubílancia contiene
vna precifa obligación de recibirlos el Marques, en rodo \m
que no exccdíefe de cien pefos cada vno. Para eocen-
derlo es í^encfi-er íuponer, que en ella no fe trata de la en-
trega^ que ha de hacer Don Juan al Marques como dueño?
fino a otro arrendatario íucccííor: y hablando de efíe dicej

/ el que le fuccediejfe lo4 qmfiejfe recibir fe los podra Ubre--
mente entregar como no pdjfe la deuda de cien pefos. No
puede fcr mas cxprcíTa la obligación del Marquésj y fino
pregunto; Si no hade íer de íu cargo el recibir ellos Indios,
quando otro arrendatario los entrega, que cuenta tiene el
Marqués, con que importern mas de cíen peíos, los empe-
ños.^ Si el recibirlos ¿el nuevo arrendatario hade fer como
quifiere y de fu propria cuenta

, que es lo que previene el
^ Marqués, ni que le importa, que el arrendatario reciba de
fu anEeceííor los Indios empeñados en mas^ b menos , fiefta

ha.



hade fer alia ncgocladon entre los dos arrendatarios, ycl
empello no es íobre los indios próprios del Obrage? To«
das las Claufulas de vn ¡nítíumento en lo que es paólo, y
contrato , b fon fobre cfpccíes proprias 6 fobre proprias

acciones, que miran al ínteres de los contrayentes en hazer,

b no hazer. Por otro lado tenemos Tábido que ácada Clan
fula le hade correfponder algún efedo, b particular fiP-nifi-

cacion, y mucho mas quando no es vna Claufüla de cof-

tumbre b reduplicación, íínb vn capitulo entero en vna cofL

dícion di vería de las otras: luego íl el Marques en la con-

dición lo. previene por íingular capitulo, que al arrenda-

tario, que íucecdieíTe a Don Juan recibirá los Indios nue-
vos fi qaizieíTe *con la preciía condición de que no pafe la

dependencia de cien pefos, quiere dezir, que el Marqués
es obligado a paíTaríelos al nuevo arrendatario, que los re-»

ciba, no excediendo la cantidad de cie« pefos cada vno:

y fi ello no es afsi, afiigneíe qual es el ínteres proprio del

Marques en que el íücceííor no reciba por fu arbitrio, y
por fu quenta otros Indios agregados por mas de cien pefosB

5). Aora fe encie'nde como ha cumplido Don Juan cotí

la Cíauíula tercera de la Efcriptura recaudando de los In-

dios lo que pudo defqoitarles íin aumentar los crnpeños
, y

contra hido aquellos precifos avios para la manutertcion Tri-
bacos, Mltas^ y obenclonesj pues en U memoria de en«
trega, que íe halla a íox.*304.baxo del embargo importan los

ludios por las cuencas que alli fe conteffcaron i]^^6i. pefos

vn real y medio, los quales fe componen de 1^558. pefos por
diez y íicte Indios nuevos agregados que no importan la

cantidad de cien pefos cada vno, y de 11^412.. pefos 7, rea

les y medio
, que hubo de refto en los antiguos que fe rt-^

cibieron por crafpaffb j donde es vifto, qu@ de los 14^515»

pefos 3. reales con que los recibió Don Juan, dcfquitb mS
5?i. pcíos tres reales y medio. Veafe aquí íi no cumplió D¿

Juan con la condición de no empeñarlos en mas ziñendo Io$

a(5los
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los avíos ¿e manera, qua algo fe dcfqultaffc del debito, y fe

eonferbaíTe el Indio mediante los focónos: y enti-

ende muy mal el Marques, quando difcunc, que la

Obiíe^-acion de no empeñarlos en mas, ei obligación de

no empeñarlos ^bíoluíamentc ; baxo de cuyo concepto La

Ley que prohibe al fiador no obligaríe en mas, que el

principal, prohibiera tambiem, que por el principal fe

obliga íTc*

10. La Ventaja del Marques del irafpairo entregado al

recibido es por dos modos £1 i. jque entregando 14^51 j.

pefos 3 reales, y recibiendo 13^9^1. pefos un real imcdlo tie-

ne cobrado 354 pefos un real imedio en el total de fus

trafpaíTos: El 1. que no es lo mifmo tener 14^515 pe-

fos 3 reales en feífenta Indios , que i}^^6i peíos un real

y medio en íetcnta y ficte, importando la diferencia tener

embolsados inS^i pefos tres reales y medio de trafpafsos

,

y beneficiado elObrage con el mayor numero de Opera-

rios, a cuya contemplación fe hazen eftas dependencias

como plata perdida por el vnico, ypreciíTo fin de hallar k.

genteí y en fumma tiene mas gente, y menos dependencia.

11. El Segundo efugio cs^que efifos Indios no fe le han

entregado: y fobre ello motiva lo mifmo,qüe dixo fobre

el Obrage para la tacita Relocacíon. Por lo que queda di-

cho dcíde el num. en orden a la entrega del mifrao O-
brage fe convence también legitiáia la de los Sirvientes

y Operarios j cuya entrega es íníeparable de la del fundo:

y afsi como el que recibe el Obrage debe recibir fus Ope-

rarlos, el que lo entrega debe también entregarlos: y no

fe deííea otra legitimidad para el recibo b entrega deftos

Indios Sirvientes, que la que lo fueíTe del mlfmo fundo en

fu entrega
, y recibo. La razón es, por que los Indios

adfcripticlos a qualquier obrage b Ingenio, íe tienen co-

mo inftruccion del mifmo fundo: motivo por que en el

Genio impuefto ifobre efte genero d^ fincas, k encien-

den



den también fugetos todos los derechos que tenemos fobrc

eíTos Indios para cíTa labor, no folo como encomendados,

fino también como deudores: lo que íc tiene bien averi-

guado en la pra6lica, donde experimentamos, que rema-

tados losObragcs no fe rcferban al dueño las dependencias

de Indios como bienes perfonales, fino que Ce trafpaíían cti

el miímo fundo para la paga del debito real del Cenío,

cuyo aíumpto Jluílrb copíociísimamentc el Señor Don Tho*

mas de Salazar en vn cxado manifiefto, del qual para vn

fragmento en mi poder.

iL. Efto fe explica con la Ley i. ff. de ífijlraS^^dinf^

trum legato: donde fe dice, que legado el fundó inftruido

fe encieoden dos legados, pero indivisibles : quiere decif

que aunque el legado equivalga á dos, porque pudiera le-

garfe el fundo fin la inílíuccion, y la inftruccion fin el fun-

do , ambos componen vna mifmk voluntad , y vn minmo

legado, de tal modo, que fife enagena el fundo reteniendo

la inftruccionelmiímoTeftadorfc entiende que revoco c (le

iegado,b por fu indiviübilidad, como fe dice en el §.i. de h
miíma Ley, b porque es AcceíTorla, como interpreta la gloft,

13. A eda mifma proporción debe decirfe, que aunque el

fundo y los Indios fuelTen dosr arrendamientos, dos cmb^r.

gos y dos entregas, es talla indivifibilidad de arabos que

ni fe pnede arrendar, ni embargar, ni entregar lo vno fin

lo otro , y aquel mifmo mandamiento de execuciosni conque

fe íeparb el Obrage del vfo de Don Juan^ fue también otra

íeparacion de los Indios que fe entregaron ^ y debieron en-

tregar con el mifmo Obrage: fiendo cfta la razón porque

chía mifma Efcriptura de arrendamiento le dio poder para

que los perfiguiefe y facafe del lugar donde íe htlkfedry íi

por adícripticios aí fundo no fueran infeparables , tan poco

tubiera derecho de perfcguittos.

Tí^¿^. JuandcMevia cñlai figmd^í parfe í- téiiíf^m. ^¿^uk^

y«Indo á concidcía^íon los bkfiíes que bq pécdcOríér^íícCu-

3c H tados
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tados numera los Eíclavos conque fe mancxanlosObrages,

Jngeníps, de Afucar, y Minas de que es concordante la Ley,

^t y 4. de. 14. de las de Indias.

15. Sí eílos travajadores no fon efclavos de condición ,

g lo menos no fe duda , que lo adfcripcicio en ellos es vná

calidad de fcrvídumbrc al fundo á quien ion debidas íus

obras por íu precio} y del mifnio modo que el inftrumen-

to no puede fcr cxecucado fin el fundo , tampoco el fundo

fin el ¡nílfUmcnto, conque es prcclfo que en virtud de U
cxecucíon, vno y otro íc comprchendicfe,y aunque no fueíle

prccífo bafta qué infaUo fe huvieífcn comprehcndido a pcdi-

racnto del apoderado con cuya intervención (e conteftaron

ias deudas, y paíTaron al nuevo arrendatario, de quien vícima-

tnente íc recibieron con el Obragc por clmifmo Apoderado.

16 Todo cfto pertenece a que fe le abfuclba, del car-

go, pero para impedir la cxecucion en la parte rcfpeíítí-

va al importe de eílos trafpaflos no era neccíTarío probar

la legitimidad de la perfona que rcciblb; fino que huviefc

en los .Indios á quella cantidad de deudas que es obligado

a recibir j -porque como el Marques por la mifma Eícrip-

tura quede obligado a la 'paga de eños Indios , todo loque
huvicíc en ellos de traípaíTo , es pago del arrendamiento,

y para^ pedir, cxeeutivamentc algún rcfto debía fer liquido

que en los Indioíí no avia quedado algún refto de deocn-

dcnciaqiic ftieíTe abono de Donjuán. Pongamos por cxem
pío; fi éUrUEforiptura de arrendamiento dixcíTc que le da-

ba faculjcaíl:para hazer ciertas obras a difquento del precio ,,

con fQlo:dccir el Inquilino que tenia hechas las Obras prc

venidas en el inftruraeoto , fe fufpendiera la exccucion , y
fuera itiiCis'U pedir cxecutivamente el arrendamiento refer-

bandplcjal otro fu derecho para que dcfpucs demandafe el

importe de las Obras. La razón es, porque folo íe cxecuta

al Inquilino por lo que debe; y vna v^z que las Obras fon

Efcíiptt|it¡^da$ fplq dcsbe io/quctscfta defpups del difcuénto

^. '
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de las Obras. Lo mlfmo fnccdc en los Indios, qué el Mar-

ques ha de recibir por la Efcríptura como fe ha demonftia-

do al num. y como efta obligación es tan guarcntigia

,

como la Obra, y tiene fuerza de paga en el mifmo arren-

damiento íolo puede decirfe, que debe Don Juan en aque-

llo que reílafe defpucs de cubierto de lo que tiene á fu fa«*

vor en la entrega de los Indios.

17. El tercer efugio (obre la Ropa de la tierra configna-

da en pago también es inoficlofo; porque aunque es aísi

que la Ropa de la tierra fe entrego en pago, cfto íolo ha.

ze que no íe pueda traher como caudal Ubre de Don Juan

para los arrendamientos mientras por otra parce no hobíeíc

fatisíecho los traípaíos de Indios: la razones, porque nin-

guna deuda fe paga dos vezes, yde dos. pagas de vna mif-

ma deuda la vna es inútil , y fe confidcra como mutuo en

la repctlclonj íiendo eíla vna de aquellas obligaciones que

pertenece á los quaji contratos fegun el§. ítem is 6,InjlÍt,

ds ohlígdtíQn, qu^ quafi es contraéi,

18. De aqui refulta, que aunque en el caío de hallaríc

gravado Don Juan con las deudas de el arrendamiento y
de los trafpafos, la Ropa de la tierra que íeclbio por eftos

no püdleííe ferbirle al pago de la primera caufa, todas las

vezes que Don Juan entrego los Indios en Indios, 6

las dependencias en dependencias, arreglado ala condición

de la Efcríptura, es preeiíro que no fe duplique la paga,y que

para ello ^ b le íobre a D. Juan la Ropa de la tierra compen-

fados los trafpafos con traípafos-, oque le fobrc en los trafp^

fos para cubrir él arrendamiento la equivalente cantidad.^

151. Lo que el orden de derecho pide es, que la ropa

fea la verdadera paga, porque fué la primera en el orden

de los primeros plazos, y los Indios fe entregaron dcfpu^5

en la conclufslon del crrcndamicnto; pero como canto va-

le para cfta quenta, que fobren las dependencias b que fo«-

jbre la ropa, fe dcduxo cita partida en elEfccKo de opoíicion,

CO'*
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comp pago del arrendamiento compcnfandoconlostrafpaf-

íoslostraípaííos, íolo porque decílc modo fe hacia mas clara

la materia Gn confuíion de los íntcrefcs de ambas partes,

Y en Tumma, fi la topa fe aplica a los traípalíos,

íiendo los recibidos 14^315. ps. 3. es. y los entregados ca

Indios, Y ropa 1599^1* ps. i. rs. vienen a fobrar á benefi-

cio de Don Juan ig^45.ps.^.rs. fea en las dependencias, b

íca en la ropa, para que fe le abo nen al arrendamiento: y en

eñe (upueítp queda liquido, que al Marques nada fe le de-

be de trafpaíTos, porque en traípaífoSjbcn ropa tiene recibi-

dos ig^45,ps.^. rs. íbbre el cargo total de fus trafpaíTos, que

fcconíidcran totalmente fatisfechosj confiílicndo toda fu

acción en los 11^72.0. ps. debidos por razón de arrédamiétos.

PU>ÍTO III-

TJGAS DE DONJUÁN AL MARQUES
por inmuta de ejic crédito,

AS PAGAS ECHAS POR D. ]UAN SON LAS
que fe contienen en las partidas figuicntcs*

Por lo que íobra en las dcpcndecias,y

ropa de la tierra—-- —-—-— íg^45* ps* ^'ts.

L
i.

4,

5-

é.

Por la Carta de pago de fox. 314.—r- Ln400.ps. o,

Por la Cefsion de D. Manuel Ra-

niires de fu Efcritura, lafto, y
fatoraje a fox. 3. y fox. 331. -——

—

Por la Carta de pago de fox. 6^i —^—
Por el augmento de Mareos que inde-

bidamcnce fe apropria en la referida

Carta de pago

^^779' ps* o-

iuioo. ps.

Por el importe délas mejoras.——

.

Importa la Data.. .—.

Importa el Cargo.——..— 11^710. ps.

Rcfta el Marqués.———• 6^6^6, ps. 6.

og3S8. ps.

60144, ps.

Por

msi aíBM *"^«



/Lisf/ft/''""'^f
'' ^^^"^uí. deudor de V3-Í. P.

dito FaícJ ,t
P"" t Cf'^""'^'!"

íi> vcrdadfri cre-

qu« fe excuíTa.
^ ' "'*•"" ""í"» *» Mar-

PRIMERA PARTIDA-
Sea es de ¡o, mí45. ps.6.r.. qa= fobran á D Taanen la ropa di a ñetn, v A.,., j .'*"•' '•-'• .P^n

'• real
y mediS de ,u

'

"¿ricSl -.^^ '"" "f^'^'-P'-

da. Son liquidam.n!; aJ¡ ^^ ^^°' '" la primera Partí.

^•.uid,o:r:r^.dt'it.7.7c:j;^^^^^
coaceftadon de desdores enr^ííSÍcít:?"'''"^' ^
como nadie pued. llevi.fe \oJ,^?7Z^^^
recibe, lo debe- k c„v,

/^"'g^""*» es v.fto que quien lo

en c! í j ^* '*'*^'"'^'' P«rtencfe todo lo alesradnM el ícgundo punto de eíle Imforme ^ '

lo ptfmer?^"^''''"" "^f
^"^'5"" ^" «ft» partida, fe reduce

penar a los Indios para tederefto. trifpaíos. Lo feenn00. que no fueron entregados Iní T„4;«. ^ /
'egun-

™- Vno, y otro quedSíInSi 1

' P'^^""/ ^'^'''"

no ay necefsidad dTícpetít!
" antecedente

.
j-

•
SEGUNDA PARTIDA.

ividiqucs, y no Cí pago litigiolTo.

^
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Tercera partida:-

Esta es ác 6u779- P^^"* y «"^'° "*^ 3"^^ ^^*'

nucí Ratnirez cedib k Don ]u«n de Robles por

otro, tanto, que le dcbk el M»rqu« por vna Eícr.ptura

por vt, Ufto : por y r. fator«e y por los .ntereffes panados

con los in'ftramctito. iníettos en b cefsiot» de tóx. 5.

i7 Efta ceísiones relativa ajlos mftramet>MS de donde

dcfckode U deuda. y fon vna Eícriptura de
5JJ.40.

peíos o- .

.

torgad. en 50 de ]uUo de 74^- la que^e halla a fox 555. V"

lado que hizo Don Manuel R«mirez por el Marques de

050. pefos por vale otorgado i favor del Marques de Ne-

greiros, pues aunque en el inftrumentoíe mancomunaron

Lbo, por (a declaración de fox.í. confta que la .ntervcn-

. don de Ramírez fue fidejuforia Mas dos partidas fon exe-

cutivas , y por ellas fe defpacbo el níand.ni.ento de tox.

fobre que figuib execudvamentc Don ]mn hafta que la

caufa fe travo por acumulación en^ virtud del allanamiento

que hizo el Marques de compenfac b que deb.a con lu

crédito de los arrendamientos. La^compeníacion de las di-

chas dos partidas con la caufa de los arrendamientos, e,

"llana i
porque fiendo ambas dependencias cedidas tan exccu-

tivas como la Eícriptura de locación fe verifican los requ.f.tos

de fcr de liquido a liquido, de períona a petfona, y de can-

tidad a cantidad, cuyas excepciones han. lugar en la vía exc-

cutiva, como q«e es vna de las eípecies de paga
q«fí=

ha-

sen por minifterio de deteho fegun las doannas de Car-

, 8 Las otras dos partidas (
I faber ) la fatura de g^eneros

Gue le entrego Don Manuel Rarokez ahora dies anos, y

'os intereffes de laEfctiptura y dellafto no fon executivo»

„of fu naturaleza; pero lo fon por I» aceptación con que

; Marques fe conftituyb pagador , a difquento de los ar-

rendamientos, de todo el importe de la Ccísion , y vna vez

ouc

mmm üi WSStá



que fe condituyo í Dae>9^1n« 5 f. . j

porta poco qu= el Í\3Ta IT f'
°'''° '"*="°. ''«'-f r^^" 4"^ ^í puncipjo de adeuda fn^^íT,. » r

• y viios intcrcílcs por fu n.tnr.ll
"^ ^'^"^^'

V. i^uj: it, naturtieza no cxecut vo*
2-9 í^f> qoe conviene i Dnn Tn.«

v/ cxccucivoí.

niai rílcvantc prueba n,,^ I

"'"^°'' X «o puede fcr

p-p- en 1. sípre'r„ídrr¿"'t';í"'-^='''-
conocida v es la r.,?r

*'"'* ^ /ox. 501. que cicnt re-

palabras for,: 7" p.r /. .«. ^JiJ! i
í?'""'' '^*""f^^' ^«y««

r'en.uZZt^lfJ'r''^'-''"'^''''''»' 'I dinero, „,

porqueIvírdXlaStír "^''" ""^^^ ''"'''"'''

^'^^f^^^f^ (jtte tengo contra eL
30 En el chcnor de eífa l(°rr^ r« f,- j .1

f;,!,,. I .
'^'^^* ^^ "^n ac notar varas clanI^íSís: la primera en aquellas palabras hf^hn ^//r^^J^^J- \

cantidad dehiÁ^ A^ A r
P?^^*^^^^ ^'^^^^ U/síon de U

fuerza co. lo ,ue üguc dicicnao ^ucD^^jJ^^tf,

miimm''Wfmiif¥KmiW'



ti con U Cefs^^'* rirctn&.olo que quiu toda

U,;gloeft.b. enterado de íacoun^^^^^
,,W L/«,¿. ^^^i'"' "

duda. e. »»fi-^^"/í^^
'Xt7«%<V^«^ -^^ '" C./W.» í«^

:;„ quent.
^'^^'f^^taS^cI contexto: porque Uteral-

mente dice, q«f"="""'A„*, ^ f.bet) el reconocimiento,

aceptar!, produce dos fJ°'
^^^^ ^ ,, compcnfador,

del Geí.ion«io cncahdad de aacdor
y^^^, / -,,

del debito ^^^f°.'°''lZn2\ord<'cñod.UcamUad

daufuU anterio.r -.par^f '»
,''^„j,„c;oí, fue Tobre toda

coaccept^dA don(e vce que k aceptau
^^^^^^

la cantidad, porque í^^re toda eüa fue U^
^^^.^^ ^^

Si dixefe que havia »«'P"^J* 3^^ para la com-

Don ]«an. el b lafto, no fe ^'^'^^ ,*

J"";;;
^
de los iate-

pcnfaiion las otras dos V^l^^^^lToJ.o.M.íio
ícíTes ,

pero acc^ptando ^¿^^^ ¿^ f. Efcriptara.

intereffes y f«°^«''^ '^'^ ?' ^ "n«nido- V <1= lo <=°"""'^

fe entiende aceptado -^° ^"^ ^"'SfLm fmb q- «"

no dixera que tema aceptad* toda la «-e

nia aceptada parte de ella.

^..gu^j que en fubílan-

55 Contra eftapact.d» opone el M»«:q»" S
^^^^^

cil no debe cofa ^'S«";-P°VrnSSiaca-, porque
R.mirezenmuchospefos.EUfamptoesdeb ^^ ^^_

defpues de conclufo cfte l.t.g.o quando a

lirl le cobra; dice que ^^'^,''rf}\^^^6: \ln
fada en quent. de cftos attindam.entos.

quando J



pUcacion que fe trahe no lo haze cre.ble, ant« h abanz»

, Lor alTamirez, no 'puede dcdr que (e contraxo con

dineros del deudor , y afsi la confiefa como deud , p|0 eft

quanto al lado que hizo Ramírez a- favor^^^J^
Neereyros en cantidad de >u5o.pefos, d.ze q efta cant'dadle
i^c^icyi^ ^. «"^ _«r^ «\ efe6to por mano de U.
paso con dinero que remitió |)ara el

^^^^'"J
.¿ .

cofeV^eabo daos^oo^^^^ de fox. 4^^./ado por D^e-

d :d ¿ncalada de los e.preffados mil peffoscon e.pref jo^^

¿e auelo. recibe para Ramírez. A la pnmeta viftaapa-

de que ios retí f
j.KUos fiefta remifion fuefe en

rece que fiendo i^'.o ps. los ^^^.¿0 >
U e

deftino de fu pago para que Ram.rez no U |t
a
e

_

munidad hubiec! remitido con los ,ooo. peíos los 50. que

cubrían el debito.
, n„« X/tamiel mbo

,6 Pero la. verdad defcubierta es. que Don Man«e tuDO

col el Marqués dosefpecies de contratos: vna ^^^^
. r ^-^l„-,n7as ven fus encomiendas; y otra de

taño en fus cobranzas, y en
^ niancomu-

acreedor erólos ""T'
'^"'^^^^'^'^u' /,fos que recibió D.

nidades que por el lafto. Los vn mU ?"«* H ._ .

Maanel Ramírez, no fueron para el m-^^\^'J^¡;¿
cha a favor del Marqués de Negte.ros. ^J^^^^
de contrario, fino para comprarle 5ojerukra^ de agu r^

diente que le tenia pedidas
^^V^l'^fJ^lo loóír pIL

. „ .,f^^rimtento de embiarle para ello looop pcio>

cía, y con °f^^''""'";\„,
i„ que fobraíé de la cantidad

fe el pago que con ello avia de hazer
,

peí
^^



de la mancoraiioldad, fino de los aguardientes, éxpreíTan-
do que antes que Uegaíen los 1000. pefos ya tenia com-
pradas las peruleras del encargo. Veog.ala Carta cuyothe-
nor es el qpejor tcftimonio de effa verdad. ReciP, el femn-
do día de Cameftolendas los looo. píos que Umd. remp.m amanos de Don Pedro Encalada ¿quien di recibo de
ellos

,
pues haz^e, mas de tres me/es que unta compradas

l'is'io perderás de aguardiente
; y concluye:

fi fobrare
algo lo dejpachare en fijas,, y en }los como Umd. me lo
previene: buen inflrumento por cierto para probar que ios
jpío pefos del Marqués de Negreiros , fe pagaron con el
recibo dé Don Pedro Encalada

, quando por la mifma Car*
ta confia a fox. 484. que fue otro fu deftino, y otra fu conl
verijón

( a fabcr) los aguardientes en que íehabia de con-
vertir lo mas, y ú refto en la^ Sedas é ilos.

37 Si el Marques fe v^lede vn iflftrumento, en cuya le,
tra fe contieije literalmente otro mandato, para ttaherío kvn pago de debito períonal, queda fundado el mal propo-
lito para lo venidero. A fin de excepcionarfe de la Efcrip-
tura ^díze quelaitiene íatísfecha con treinta y tres piezas
de Ropa vend dasen ,1,^44. pefos^. reales, y con iplo^W
3. rs. que cobro del depoficario general en virtud de fu poderque arabas partidas componen 3[,47. pefos 7. realei Para'
la Ropa de k tierra prcfcnt* la Carta de fox. 488. Para ¡a co-
branza del Depofitario general las dos Cartas de pago de

38 Pox lo que haze'ág Carta conjprobante de la Ropade la tierr* no puede fer mas expreíTa para probar v„ mL
tn^r/Í -t"''''"''^""" P'*?», porque no fue

. nundola a difpoficon del„Conde de Velayos fu padre, para
qu._ efte la vendieíe como en efeélo la vendió. Digllo la

Uiurraque Umd.emk0i Sgo,q„e ^viendo abierta vna
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pkz.4 Lorenz.0 GarÚ4,fehallamtdies,odou Urasme.

nos y no U qulfo menos que no frejfe con cargo 4^1 1 un-

Mdor, y con efeño hwvo -una forcion de harás menos de

aue dio fe-e el dkho Tundidor la qual remma Umd. enm

de mi Carta entregando/cía al Padre Maejlro Fray Ma-

thias de Arteaga que fue qukndole entregue los aguardí^

entes y los demás efeoos ^c. T la raz.on que pinedo dar,

«, qJel Señor Conde Padre de Umd. vendw dos far-

údas de ropa con ^^)^. harás i ^.reales y quarullo, y de

las iertas 175. harás a tres reales y vn quarttllo las baye.

tas y pañetes fueron vendidos a tres reales y medio y ha-

z^en lis dos partidas í» ro^^ ,y jerga 51,107. harásy dos ter-

cias , y faltaron en dichas fiez^as 2.68. harásy media

59 Si fe quiziefe decir que como los 1000. pelos tueron

P«a los aguardientes, también efta ropa fue para otros e-

fcaos , baftante fundamento miniftra la Claufu^a en que

dice que- k emhio U raz.on dé la ropa con el Padre Artea.

aaquando llerjo los aguardientes y los demás efeBos ,
pe-

ro por otra parte miniftra la Claufuk con mas fundamen-,

to que cita ropa fe remitió I Ramírez para que la tub.eíe

adiípoficion del Conde de Velayos quienja vendió, yper-

eibib fu importe. El fundamentóos gravifs.mo porque cti

aquellas coffas que fe ponena nueftra admmiftcac.on para

expenderlas fierapre debemos tenerla qucnta formal
,
pe-

to en aquellas que'paífan por nueftra mano pata que otro

dlfponsa , fe toma vna razón de prefente en la entrega y,

y con Remitirla al dueño, fe entiende el negocio concluy-

do. y fin reato, fiendo accidental quedarnos con vna razón

perpetua ; y efto es lo que infmua Ramirez en fu Carca

diciendo que con el Padre. Acteagaremit.o a razón, y que

la que oy puede dar, folo es que fu padre la vend.o en dos

partidas con tantas batas, con tanta falta, ypot tanto precio.

40 Sea del vno, b del otro modo, lo cierto es, que fue

mandato, el qual no debib conftar por efta Carta relativa

"^



a negocio paíTado donde folo fe toma al pelo, fino por la

Carca qHc le remitió con los aguardientes y con los demás
cfeólos áquees referente la de Ramírez: y bien fe dexa en-
tender, que quaodo no fe prefcnta lá Carta primitiva del
negocio, íino otra referente algo quiere decir fu ocultación.
Para la defenfa de Don Juan baila decir que la Efcriptura
Cedida es debito Real y puro; que entre el Marqués, y
Ramírez huvo otras negociaciones de encomienda porque
en efta Ciudad era fu Apoderado, fu Encomendero, y fu
aviador: y la quentadc las encomiendas ¿cbc ajuílarla en
juicio fcparado, íí acaíTo juzga que tiene algún refto a íu favor.

41 í^c la mifma calidad fon las do^ Cartas de pago que
dio Ramírez al depofitario el año de 745. cuya convcrfion
no puede demandárfcla á Donjuán a cuyo favor tiene accep-
tada la Cefsion, porque cfto tienen evacuado entre íi Ra-
mirez, y el Marqués. Efto fe prueba con k citada Carta^
,de fox. 501. en que reconviniéndole fobte cftos débitos en
fecha de eíle prefente ano la Vida de Ramírez fe confiefá
deudor de toda la cantidad cedida, negandofe al pago, rcf-
pedo de la Viuda, porque la tenia aceptada para paífarla en
quenta de los arrendamientos

; y fí el Marqués dice por vna .

parte que la dependencia del Marqués de Negreiros fe pago
con fu dinero, que el fatoraxe no fe ha cobrado porque
exifte, y que la Efcriptura que es el vnico debito lo ti¿ne
enteramente fatisfecho, con 4^47. pcfos en que alcanza a
la Efcriptura en 807. pefos pregunto : Qual es la Ceísíon
que tiene aceptada y paífada en quenta ? Que es lo que te-
nia abonado á Don Juan, y de que dependencia le reco-
noce dueño? •

42- CoíTa admirable es oyrlc al Marques en fu alegato

,

<¡ñc eftas cobranzas del Depofitario, general , acaban ahora
^é ilegar á fu noticia. Executaronfe deíde el ano de 745.
La Cafa concurfada íe remato deíde el año de 44, en pre-
cio contado: el Marqués haeftadoenla Ciudad: el debito

era



era 10403. pcfos 3. reales, y debito exequible: cnla Cuidad

no cieñe el Marques mochos dos mil pefos que cobrar: el

Apoderado Ramírez defde el año de 46. fe aufcntb á Ca^

xacambo de Corregidor. Quien pues íobre eílas íircunftan-

cias, fera tan inoocentc que crea' que el Marques ha pafea-

do por termino de íeis aíios todos los dias el Portal ím ha-

ver entrado al Oficio a fin de averiguar en que cftado fe

hallan cítos 1^403. pefos 3. reales defpues de la auíencia de

fu Apoderado? Diícurralo V. S. y hallara, que eíle re-

curio no es otra cofa que vna necefsldad en que fe conftiT

tuyo el Marqués para cubrir la dependencia cedida trayen^

do a efle pateólo que cftaba evacuado en las encomiendas!

machas fueron las que corrieron eutre ambos de que pudie4

ra moílrar el Marques machas Cartas de correípondencia:

pero ya fe veé qual circunftanciádas cílaran las Cartas, que

acuíían los recibos, fi entre ellas fe ha viílo preciíTado a

cxcocrsr vnas que en las cantidades de que hablan exprcíTa*

menee fe refieren á otros negocios de mandato, y de mm%
dato ya cumplido.

45 La fatura, y los mtereñes, de la Eícrlptura y lafto^

no fon executivos en D. Manuel RarairetCedente 5 pero lo

ion a favor de D. Juan Ceísionario defpues de la accepcacio»

del Marqués que la pafa en quenta. Muchas coías pueden

fer execudvas en vna perfona contra vn tercero , aunque no

lo fean a. favor de otra. Los tnterefes no ion execucivos con^

ira el principal deudor; pero fi fu fiador los paga en virtud del

mandato ,
podrá executarlo el fiador por los interefes lafta^

dos, lo que no podra hazer el Acreedor. Si a mi deudor

le ofrece vno a rautuarle la cantidad para pagarme, no podra^

cxecutar a fu beneíador para que le cumpla el cmpreftitd

que no defciende de caufa onerofa ; pero fi efte me accepta k
libranza y fe me eonftituye pagador podra fer ^executadci

por fu firma: y la razón es, porque en la exacción que yO

hago enconccs no fe tiene rcfpeao á la xa ufa por la qual

üch:, L áqoei
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a quel tercero accepto la Libranza porque eíle es negocio

entre ellos 5 fino a la mifma accepcacion hecha a mi favor

haziendo con migo vn contrato de la cauía oneroía que me
accepta aunque entre ellos, el motivo fea de pura liberalidad.

44 A eíle modo, aunque los inCereííes y el fatorage no
ícan cantidades líquidamente debidas como pide la execn-
cion, íi la materia fe concidera entre el Cedente y el Cefsio-

nario, vna vez que el Marques accepcb la Ceísion paíTan-

dola en quenta de los arrendamientos , los hade paíTar exe-

cutivamente : no por !a naturaleza del debito que es nego-
cio entre el Marques, y Ramírez j fino por la acceptacion

en que contraxo puramente con Don Juan por aquella cau-
fa que para con otros pudo no íer pura, ni liquida.

45 Si atendemos a la Clauíula de la Carca en que dice

2Sfo tiene Umd, acción ni derecho para repetir nada contra

mi porque en mrtsid de la Cefsion que tengo acceptada re-

conofco a Donjuán de Robles por dueño : aquien fe la ten^

g9 abonada y pajfada en quema, es 'indubitado que cíla

Ceísion de las dependencias fue no folo vn mandato para

que fe exercitaíen las acciones del Cedente, fino vna tranC»

lacion ligorofa de ellas que conftituye rigorofa novación. Los
tres cafos de la Ley 3. Cod. de Novationib. cono^nchsCcf"
fiones pafan á delegaciones ( á íabcr) la litis conteílacion,

el recibo de parte del debito, o la denunciación al deudor,

que fon aquellos modos por los qualcs el contrato de mi
deudor a fu deudor pafa al acreedor Cefsionario por nue-
bo contrato con el, fe verifican en el Marqués, no To-

lo porque fue requirido judicialmente como lo dice en la

Carta por eftaspalabras; yípr^y?»íí el fufo dicho contra mi
ííno porque con la nunciacion le reconoció por dueño, y^

loque es mas porque no folo le pago parte, fino que fe

\h pago toda abonandoíela por entero por eftas palabras: ¿:

'"^'^ien fe la tengo abonaday pajfada en quema i fiendo in-

dubitable que el paflar en quenta g$ el vníco modo conque

debe



debe pagar el que es acrc<3or a íu deudor; porque pagar

en dinero, es el modo de íatísíacer el deudor a fu acree-

dor, y en cíle fentído re¡diceenla Ley fiex pluriijus i6.ff.de

acceptilat, que por la acceptilaeion conque vno da por re-

cibido lo que debía entregarfe fe exercka vna paga Civil:

luego íi el Marqués dio por recibida la Ceísion que accepto

en pago de los arrendamientos, es víílo que pago la Ceísion,

y que por el iTiifEno hecho D. Juan pago el arrendamiento.

4^ Eíla Cefsion acceptada y paífada por voluntad de la

parce en pago de la depeodeneia mediante lo qual excluye

ala Viuda diciendole que no tiene derecho, haze que no pue-

da víTar de derecho de compenfacioíi ,
porque como cfta ^^

haya de haceríede perfona ápefona, íi la Viuda como Al- ^
vazea deRatiiirez no tiene derecho, reíuka, que la Cefsion

no fue vn mandato de acciones proprias , fino vna transla-

ción de las adivas , las quales por la accepcacian del Mar-

ques paííaron a fer delegación abonándolas en fu pago , y

fí eílubicíTen fugecas a otras compenfaciones, b acciones con

tra Ramírez era meneílcr dexar los derechos' en el Alva-

zeafpo de P^amirez de modo que foío fe conciderafe eci

Don Juan de Robles el adual exerciclo , y la exacción.

47 Todo efto fe concluye con la mifma Carta de íoJTé

501, en que abieado íignlficado el Marqués tener acceptada

la Ceísion a favor de Donjuán de Robles, reconociéndo-

le por dueño, y paíTandofela en cuenta concluye diciendo

y fe lo participo a Umd. para que dirija ft* acción contra

Don íuan de Robles. Es cierto que la Viuda le requiria

fobre coda la dependencia cedida : Es cierto que dice el Mar-

qués haverla paílado á Don Juan de Robles : en la mifma

Carta provoca á que dirija contra Don Juan la mifma co-

branza que le hacia fin limitación alguna: Don Juan no

puede deber en alguna providencia eíía Cefsion mientras

el Marqués no la paga por entero (aun quando Ramírez no

la huviera dado infolutum) luego el Marqués la tiene re-

ti; i
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recibida en pago por fu propría confcfsíon
, y todos los

cargos fon vnos mandatos realmente evacuados, y aun

quando no lo fueran la accepcaclon, y el pago ya hecho

paíTandolo en quenta, no tiene que veer concíTas otras ne-

gociaciones.

QUARTA PARTIDA-

48 Tr7 S de 2^100. pefos que redbib el Marques porma-

m^á ^^ de fu Apoderado Don Thomas BuftÜlos cti

la Carta de pago de fox. 6^,

49 Efte abono en parte es llano, y en parte litlgáoíTo
,

porque aviendofe dado la Carta de pago en facisíaccion de

otra Efcriptura de 2-^42-3. peíos porque íe obligo Don Juan
a favor del Marqués en 13. de Odubre de 745 , confieía

el Marqués que en efta cantidad fe incluye parte de los

arrendamientos debidos, y que cílos fe rcduxcron a la

Efcriptura poílerior porque no teniendo á la fecha Don
Juan dinero prompto para íaiisfazerle , quedaron conveni-

dos en hazer nuevo plazo á pagar en marcos de plata ara-

ron de feis pefos dos reales, dándole al mifmo tiempo cier-

tos géneros, de los quales yde los arrendamientos debidos,

fe hizo vn cuerpo que monto a la cantidad de IU400. pefos

íatisfechos en la Carta de pago de fox. 6^, Lo cierto por

confefsíon del Marqués, viene áfer que en eíla cantidad, ay

abono de los arrendamientos. Lo litigioffo es quanto fea el

abono porque no confta de la cantidad, ni menos ha pre-^

íencado el importe de los géneros, para que de efte modo
con íli deducción íe eonoeicfc el rcfto perteneciente a los!

arrendamientos.

50 Don Juan en efta parte
^ procede con fcguridad a

firmando de poíitivo que en aquella Efcriptura los jyioo» pe-
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fos pertenecen al arrendamiento, y los 313. a h raem©tia de

géneros, que ftie vna dependencia tan pequeña, que folo fe

contraxo por agregación a la primera. El Marques proce-

de con variedad, porque teqolridoeu la declaraeion de fox.

^6^Aicc que enefla Elcripcura íolo fe incluyeron ipioo. pe-

fos por el debito atraííadode los arrendamientos 5 peropof-

teriormcmte en fu Etcrípto conque refponde á la Opoíicion

de DoD |aan rctrada la certidumbre de fu afirníiacion ju-

rada ^y^ice, que no fabe fi los arrendamientos incluííos fue.

ron ígioo: b ITJ500. pefos. El Marqués no folo no fabe la can-

tidad cierta, pero tannpoco tiene regla para afirmarle eñque

ios arrendamientos incluíTos no paíían de lysoo. ps« Al con-

trario Donjuán, no íolo fabe de Ciencia poíitiva que fon

loioo. pefos, íinb que tiene vna regla conque por íus caba-

les lo convenze, como fe verá en lo íiguiente.

51 Confiefa el Marqués, que el motivo de otorgarfe eíla

íegunda Efcriptora, fue no tener Don Juan dinero conqua

íatisfacerle ios arrendamientos debidos, y que pork cfpera'

fe convinieron en Etcripturar el miímo debito para nuevo

plazo con la calidad de fatisfazerlo en marcos, y con laven-

taja de darle los marcos áfeis pefos dos reales, en que inte-

reífaba el Marqués vn pefo en cada marco; motibo porque

en la rnifma Carta de pago de fox. 6^. deípues de hazerlc

pagar en moneda los 1^47.5» pefos je exigieron también

388. pefos en reales, en defecto de 58B. marcos. De aqui re-'

(ulta que efla nueba Efcriptura fue beneficio de ambos 5 de

D, Juan por el plazo que no podia íatisfacer , y del Marques

por e! interés que reportaba', y como arabas caufas fe ve«

rificaban en codo aquello que debía a la fecha de !a Efcrip-

tura, fíendolc conveniente a Don Juan prorrogar el plazo

por todo fu debito y al Marqués ganar vn pefo en cada

marco en todo aquello que efperaba, y cipero, es viílo

que todo lo que D.Juan debía de arrendamientos por plazo

cumplido aU fecha de la Efcriptura, fe cóprefaendib en ella.

.51 La,
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$L La Efcríptura fe otorgo en 15. de Oítubre ele 745.

iVeaíDOS pues lo que á cita fecha fe debía de los arrenda-

mientos. Corre el arrendaraiento del Obrage feguii fu Eí-

criptura defdc 14. de Septiembre de 41. á pagar igsoo.

pefos en reales , porque los 300. quedaron refervados á

Üifquento de mejoras. Defde 2.4. de Septiembre de 41. a

pero tal de 45. van corridos eres años, y por ellos 4^500.

jpefos: y habiendo pagado D. Juan en 16, de Marzo de 45,

2,^400. peíos por la Carta de pago de fox. 314 , es vifto

que rebajada eíla cantidad de los 4^500. pefos quedo debi-

endo lyioo. peíos reílo de los tres años cumplidos en 14.

de Septiembre de 745. Y avíendofe otorgado la Eícriptura

de los marcos de plata en 13. de OóVubre del mifmo año de

45. espreciíTo vno de dos eftremos: b que fe reduxefen á ef-

ta fegunda Eícriptura los zyioo. ps. intcgrosj b que en aquella

fecha íe coníiderafe otra paga fuera de los 1^400. pefos con

que el debito íe huviera reducido a lyioo. pefos b á 1^500.

fegun las indiferencias del Marqués , b que fe afsignafe al-

gún motivo porque quedo fegregada la cantidad de 600,

pefos íin conferirla á la Eícriptura quando el Marques a-

guardb por ella fin exigirla, y el motivo de eíla tregua

fue el ínteres del pefo en cada marco.

55 Quando el Marques afirmo en fu declaración de fox.

^6). que íolo eran igioo. pefos los inclufos en aquella Ef-

críptura pagada, protefta en la mifma declaración prefen-

tar la Efcríptura confeíTando tenerla en fu poder. Donjuán
por fuEfcriptode fox. pidió la preíentafe, y aviendofele

notificado, no folo no lo cumple, fino que en fu Efcrito

conque refponde á la opoficion alega que no puede prefen-

tarla porque Don Juan la fubftraxo de aquellos Autos exe-

cutívos que fíguíb íobrc la cobranza de eíTa Efcríptura, In-

fcrtos oy en eftc proceífo: y lo pcrfuade en eíla forma. A
fox. 410. dio D. Juan recibo de los Autos: luego los tuvo

m íu poder , y hallandofe en ellos menos la Eícriptura , es

vlf-
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víílo averia quitado, como, que le ofende, á cuyo fía

inducirá la dodrlna de Pareja T¿t. 5. refoL 3. a n, 6*5. 6> dlhu

54 Pero efla preíumpcion neceíica fundar ante todas co-

fas la exigencia del Inflrmnento en poder de D.Juan, y efta

no fe prueba con el citado recibo por dos razones: la prime-

ra, porque en el fe exprefa que recibe los Autos con la fo-

liación de 55.foxa'S en que fe hallan dos menos ; yhallandofc

oy en los Autos las 53. como le reconoce por íu foliación tex-

tada es viílo q exiílenlas núfraas que recibió D. Joan de Ro-

bles, Lo fegundo, porque en el otro íi de fox. 18. pide el Apo^

derado del Marqués q fe íaque vnTeftímonio de la Efcrip-

tura que eftaba incluía en otras diligencias para que fe ponga

en eílos Autos , y no aviendofe executado eíla diligencia

es vifto que en ningún tiempo fe infertb en eftos Autos la

Efcriptara fino que fe la tuvo el Marques en otros muy di-

Verfos como oy fe la tiene original porque no le otorgo en

regiñroj y cíla es la razón, porque en el juicio a£lual a

fox. 36"3. ofrece prefentarlaj y aora fe niega a la prefencacíoa

como que le es nociva.

55 Supueda la cofcísion del Marqués íobrc q en la Efcrip-

tura chancelada fe incluye cierta cantidad perteneciere a los

arrendamientos, lo que oy fe duda no es la inclufion de efta

partida, y fupagojíiob el numero b cantidad de peíos, queri-

endo el Marqués q fean igioo. ps. b 1^500, y D.Juan que íe-

an iTTioo. ps. Antes de entrar en la queílion , es de foponec

q aunque en la cobranza que hizo el Marqués á D.Juan fue-

íe eíle Reo, y el otro ador, pero en efta opoílcion don-

de al Marqués fe le demanda aquella paga para traerle á

cíla otra Efcriptara, Don Juan es el a£lor de fu opoíicion,

conque períigue aquella cantidad como íaya para exibirla

coíno Reo en pago de los arrendamientos: Paríadorio en

el Lib. i. Ca'^, ú. propone vna de las queíliones frequen-

tes donde pregunta como fe hade juzgar en el caíTo que £z

pruebe plenamcnre el mutuo , pero no confte de la prueba
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h cantHad ? Y refiielve, que fe hade dirimir por el jura-

mento del qíie pide: á cuyo afiiiiipro induce como texto

Capital expreíío el Cap, exílteris de h^re j^ran. Cuyacf-

pecie es de cierto debito donde fe dudaba quanta era la fu-

erte principal de vna cantidad maior en que fe recargaron •

las víuras, y íiendo la defciíion que por el juramento del

que pide fe dirima: de efte debito odioío de las víuras, re-

íulca la conclucion general para codos los débitos favorables

como lo es el mutuo.

5^ La aplicación es notoria, porque probando que ea

poder del Marqués, tiene Don Juan prevenida cierta csn-

tidad por aquella otra Efcriptura para cíla ^ y no conftan-

¿o quanto fea el monto de eíTa cantidad, debe diiimiríe por

íu juramento, y en eílo concuerda la expociíion del Señor

Gonzales en el citado Capitulo Canónico.

57 Hagome cargo de que el miímo Parladorio n. 6, pre«

viene, que en las cauías de gran momento, fcra bien que

con el juramento del que pide, concurra alguna otra pre»

fampcion b adminiculo, pero no pueden íer mas eíicazes las

tres que concurren a favor de Don Juan con fu juramento;

La primera porque fiendo hecha la reducción de la primera

á la íegunda Efcriptura de la cantidad, ya caufada porque

afsi convenia al mutuo interés de ambos contrayentes, que-

da demonfl:rado en el mim. 51 que en eíla fecha los pefos

debidos no eran lyioo. ni i|.i^oo, íinb igioo. La íegunda

porque la quenta que forma Don Juan fe funda fobre cierto

Calculo, y la del Marqués no tiene* regla íinb variación

quando defpuesde haver afirmado con juramento que eran

lyioo, 'peíos en fu alegato dice que pueden íer quando mas

1^500. conque es vifl:o proceder á tanto mas quanto. La
tercera porque á viendo declarado en los dies diiísde la Ley -

t^ner la Efcriptura con protcfta de prefentarla, niega defpocs

¿caerla, imputando á Don Juan la íubílraccion en fuerza de

Vn recibo que no contiene mas foxas, que las mlfmas que

fe



fe hallan en eftos Autos, donde es vlíío
,
que Ic daña la

Efcripcura j porque aunque en ella, no fe defigne la úíu

merica cantidad, fe dirá á lo menos, que eíla íncluíío co-

do lo que de arrendamientos fe debía, hafta la fecha: y
no puciíendore dudar, que Don Juan tiene probada la

cxibicion j'mpUdt er ^t^mblcn prueba la cantidad por el

]uramcnco de los dos mil y cien pefos , y por la agrega-

ción de eílas tres ñiertcs preílumpciones.

QUINTA PARTIDA-

58, á^^y Oníifte en 388. ps. entregados por la mífraa

\^^ Carca de pago de fox. 6^, y en ella fe veríani

dos puntos de hecho ciertos confeíTados por el Marqués,

y uno de derecho, que es el que debe aquí iluftrarfe.

59.- Los puntos de hecho fon, el primero, que la Efcriptura

fué una obligación de D.Juan por i||4i5.ps. fu pago en mar-

cos de plata á razón de 6, ps.i, rs.El .íegundo,quc no tenien-

do Don Juan marcos al tiempo de la exacción entrego la

cantidad en moneda, y afsi mifmo en fuerza del apremio

cxhivib 388. pefos íobre el importe de fu obligación, por

quanto cada marco de plata vale 7, ps. 1. rs. y fe obligo a

pagar en dichos marcos á 6. ps. 1. rs. en q^ue ay un pefo

de difereocia por marco. Conílan eftos dos hechos efpeci-

ficamente en k Carta de pago de fox. 6^. y lo confieíTa

el Marqués en el Efcrico que refponde a laOpoficion. El

punto de derecho és examinar íi eftos 388. ps. que fe pa-

garon fobre la fuerte principal de la obligación, fe debsa

imputar a la fuerte principal del debito de los arrendami-

entos: b fi fea paga legitima por no avcr entregado la

eípecie de la obligación.

60, Supongo lo Primero, que a k vía executlva folofe

confieren aqueUas imputaciones de fácil conocimiento,
y;

donde no es necefaria alguna lata indagación, cuyo exa-
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mén penda ¿e las pruebas abiertas de la vía ordinaria : y
par c(^o las excepciones que embiiclvcn algon hecho dii-

dofo, diíicilmence íe introducen 5 pero todo lo que con-

ílíle en punco de derecho es de prompEa dífcucion, no ne-

cefsitandóíe de otras adüaciones, que las que pertenecen

al raifnio Juez en la formación de fu didamen.
61, Suponefe lo Seguodo

, que efte augmento de pefos,

no pertenece a otro debito
, que al de Pos arrendamientos;

porque aunque eíle pago ítié fobre la fueree principal de
la fegunda Efcriptura, quedando afentado en el Capitulo

anterior, que dicha Efcriptura es procedida de eíTos arren-

damientos, lo n\iímo viene á ser pagar aqucnta del arren-

damiento i|jioo. ps. por una parte , y 388. por otra , Que
pagar ig488. por los arrendamientos Eícripturados: y ele

qnalquier modo quanto huviefe de exeíToen aquella paga,

no pertenece á otra dependencia que á efta del Obrag£, de
cuyo pago oy íe trata.

6z. Cierto es, que no fe puede llevar mas plata por
menos; y en cfto conílíle formalifimamentc la Ufura: pla-
ta por plata no es.negociacion, fino mutuo: los Comercios
fe hacen deeípecie á plata, y de plata a eípscie, y aunque el

adelantamiento íe haze^on la plata, no íe haze de la plata,

fino de ia efpecie. Entre la eípecie, y la moneda, ay la gran
diferencia *de que efta es precio de comprar, y por eílo

no puede ser materia de vender. El precio es la regla por
donde fe miden los valores, por eílo es can inalterable co«
mo los números en lo Arithmetico. Al contrario la eípecie,

folo tiene un valor apreciativo pendiente de las circundan-
cías, y de las convenciones fujetas á la voluntad, y al

arbitrio: por fin viene a fer como lo que fe peíTa
, y mide,

en que caben los augmentes, y las dirninuciones, a diftin-
'on de la medida, y cl peíTo, donde no cabe diminución
augmento.

^3. La Efcriptura gue otorgo Don Juan procedida
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cíe ios arrcnd^mlencos devengaáos haíla OSiühvt de 45.

no fue do cal numeio de marcos de plata , fino de

IU415 pefos a pagaf en marcos de placa a 6 pefos 2.

reales. La obligación es de cantidad, y ella no pue-

de íacisfazeríe de otro modo que con la miíma canti-

dad. La obligación de dinero folo fe extingue con el di-

neto, y qúarido fe ofreze pagar en alguna otra cipe-

de, ay vna cofa Civil , y .otra Vulgar, Lo Vulgar es dií-

ciirílr qúQ la eípecie fea paga; de la obligación de can-

tidad. Lo Civil e? que por la ^entrega de la eípecie, la

obligación Verdaderamento^ íe extingue ,
por que quando

cfla fe entreí^a, fe exlbe verdaderamente el dinero. En

eüas Efcíipturas fe Veriílcan dos contratos, vno por el

qual el deudor fe obliga á cierto numero de pefos: otr<)j

"

por el qual el acreedor fe obliga á comprarle tal efpecie

por tal precio al tiempo que executa la exacción: llega la

paga: y entregando el 'deudor la efpeclc, íe executan los

dos contratos: el de Venta entregando la eípecie al acre-

edor que ia recibe por el precio eílipuladoj y como eílc

fe queda en d miímo acreedor de la Efcriptura, con eíle

dinero fe hazc la paga de la cantidad Eícripturada. Eílo e$

lo que el derecho llama ficción de brebe mano, pereque

pidiendo el orden de los contratos que pafafe.por dos

manos el dinero, pomcndofe en tnanos del deudor que

vende para confumar la compra de la eípecie,* y paffarb

deípaes al acreedor para chanfelar la obligación con la red

paga, introduxo el derecho 1 ficción de brebe mano por

la qual vna fola entrega produce los dos efeótos verdade-

ros, como íe entiende'cQ la Ley SingularU 15 / de rebus

Creditis, por eílas palabras Vt míhí mdeatur data pem^

nU /é ame adte profeda.VcsiffQ aqui como el concepto.

Civil pertenece áque por la efpecie entregada la obliga-,1

• clon de cantidad verdaderamente íe extingue, no por^i

la mluna efpecie que ao es pagas fino por el precio de la

eípc-
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cfpecíe que es Cantidad, y tiene naturaleza de'paga, íi-

endo Vulgarismo, y barbaridad contra los principios Ci-
üíies qualquiera contraria inteligencia.

(Í4. Con ?fl:os evidentes principios difcurro afsi: En cílos

dos contratos que importa la Efcriptura ( á fabcr ) el de la

cantidad que obliga á Don Juan á favor d^l Marqués, y
el de compra y venta de los marcos que es* obligatorio
de ambos, la cantidad que coníjta pagada á fox. 6^ es el pa-
go con que extinguió Don Juan íu obligación de canti-

dad} luego fi fobrc los 1^413. pefos fuerte principal de la

obligación , exhibió 388. pefos de mas todo lo que excede
eíle augmento a fu obligación es de Don Juan para cubrir
con el qualquier otro refto de dependencia. La razón es
clara : por que entre la obligación de cantidad, y fu pa-
ga numerada debe haver igualdad Arithmetica, y pagar 10.

por obligación de 8 es vna injuílicia 'donde el derecho
concibe que aquel exceíTo queda en eípecie de- mutuo a-
favor del pagador por genero de quafi contrato : luego fi

la Efcriptura en la parte que obliga á Don Juan' es obliga-
ción de Cantidad, todo lo que excedió el pago queda co-
mo vn mutuo en poder del Marqués y á tJifcrecion de D. Juan.

6$. Siendo evidente que por la obligación de cantidad
no pudojlcuarlos 588.peíos fobre la fuerte de la.Efcriptura,
veamos fi los puede llevar por aquel fegundo contrato
que la Efcriptura enbuelve ( efto es

)
por la venta ofreci-

da dejos marcos a razón de 6, pefos 1. reales
, que no fe

cumplió. El valor de efta venta pende de lo juílo del
precio, y el precio jufto, 6 es intriníeco, y legal, b es
caíual, y apreciativo. El precio legal no admite íupremo
medio, ni ínfimo, porque es vno; los cafuales fon va-
rios donde íe exercitan la convención y el arbitrio. Los
^üsarcos de plata en pafta, tienen precio legal que es el

Liue le da el Rey en fas Reales Caxas, y en las Cafas de '

Moneda: con que es preciíTo
, que no teniendo otro precio

el



el marco de plata, o comprafe el Marques por el, b que

no comprafe. El maiCo de plata vale 7- ?^^os 4. reales def-

pues de deducido el diezmo, a cuyo rtípedo fe abona en to-

das las Caxas Reales i luego la venta de cíla eípecic poc

6. pefos 1. reales falca del precio íncrinfcco en dics reales

por marco.

66, No es menefter pafar adelante quando en la raifma

Efcriptura tenemos el texto. Cóbrale el Marques vn peío

por cada marco no entregado en el mifino aísiento de las

Minas: y pregunto, dándole toda clcGcion al Marqués: b

los marcos en el mifrao afsienio valen 6, pefos 1. reales le-

gítimamente, b valen legítimamente 7. pefos y i. reales >

Si valen en aquel lugar 7. pefos i. reales legitima é intrin-

fccamcntc, V por cíío los cobra del que cftipulb vendcrfc-

los en la Efciptura» íe figue con evidencia, que quando cti

la miíma Efcriptura eftipulb comprarlos por 6. pefos 1. rea-

les falto del precio legitimo, é intrinfeco. Si el marco no

vale roas de 6. pcíos y 1. reales y por cfío lo^ compro le-

gitimamcnte en eílc precio, fe figue con la mifma eviden-

cia que quando por los marcos no entregados cobra vn

pefo de augmento por cada vno, lo cobra injullamente co-

mo cxceírcí'fobre el valor de la efpecie que íc le debía en-

treí^ar por la venta Eícripturada.

67 Contra efto fe dice que es pra^ka en los afsieñtos

de Minas fuplirlcs a eftos el dinero a pagar en marcos a 6.

y 1. en que logra mas de vn pefo de augmento en cada mar-

co el que le fuple para fus abios por remuneración del tiem-

po que eípcraban, y de las contingencias a que íe fugetáhí

pero eílo nada influye» porque eíía coftumbre cerrejón á-

qucllosabiadores que hazen cierta efpecie de compañía, y

entran como en cierta parte de lucro j mas quien, llega a

la Mina con la plata no los comprará a 6. pefos y 1. reales

también ay coftumbrc entre las mtígcres de llevar vn real

de interés en cada peíTo y
pero como k Ley de Dios no fe de«
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roga por tranfgrcísioncs
, no fe leginraa el ado porla rcpc

ticíon del exceíTo.

6%. Pero demos caílo que en la Mina fe compráíTen los
marcos legiclmaracntc por ^.ps. z, reales: Que cfte fueííc
fu Incrmícco precio en la provincia, y qué el pefo de aue-
metito fuefe vna juila negociación del que conducía los
marcos á efta Ciudad donde por razón del lugar cobraba
la paila cíía mayor eílimacion. Aun en efte fupueílo no pnc
de llevar el pcfode augmento en cada marco j porque fi eífc
precio miyor, no lo tiene la paila en la provincia donde
cobra, íinb en eíla Ciudad, fe fígue con evidencia que el
pefo no lo puede llevar en la mifma Provincia, porque dan
dolc allí los 6. pcfos y i. reales, que íupone, que alli valen
los marcos, no le caufa perjuicio que deba reponerle
quando con el mifmo precio puede alli comprarlos fi

mas no valen. Pongamos por exemplo fr yo me obügaíc
en efta Ciudad

, apagar en Madrid loo. pcfos Indianos
donde valen 115. pefos cumplido el plazo fe me podran aquí
pedir los US. porque aunque k obligación fue de 100. pe-
los,^ el lugar le daba aquella mas eílimacion. Pero ai con-
trarío fi me obligaíc en Madrid á pagar en indias 100. pe-
fos de nueílra moneda Columnaria, no fe me pudieran pe-
dir en Madrid 115. pcfos por eííá obligación.

^
^9. Todo eílo proviene de la divcrfidad de los Lugares

de la obligación, y de la paga, donde la Jufticia, que fe
falva duplicado el lugar, íobre vno mifmo íc vulnera. Lo
mifmo fucede por lo rcfpe(fdvo i las perfonas. Pudiera el
Marques legitimamentc comprar por 6. a Don Juan, y
vender por 7. a otro; pero comprar y vender al mifmo
Donjuán, no puede íalvarfc fin mancha. Doólrina común
es de derecho que ay contratos lícitos con dos e ilicitos con
>no. Pueden daríe a dos 500. folidos fin Inílnuacion ; pero
fin ella no fe pueden dar á vno folo ambas cantidades. Se-
mejante exemplo tenemos en la Ley Et qui ¡Hh imagme

Cod»
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Cod. de dijhAB. ptgnor. pero mejor conviene el que pro-

pone Sarmiento Lib, 7. SeUct. Cap, i- ». ¡i. fobre aquel

que piieílo en Roma con fus dineros puede hazer trato de

compañía con vn Navegante para conducir granos de Sici-

lia donde ig. por ly. puede fcr ganancia regular. Eftc

foclo que con 1000. hará 1000, puede contratar con vn

afegurador que falvandole el ricfgo y la contingencia por

1000. que hade haver, le dé 1^500. y no íe duda de la le

gitimidad de eíle contrato: y con todo no íe duda, que con

el mlfmo foclo Navegante rcproduígaefte íegundo contra-

to para que fe lleve el principal duplicado en las ganancias

contigentes con la obligación de pagar ig^oo. por modo

de aíecuracion. Afsi lo explica eíle Autor con el Capitulo

JSÍavio-ant'Lextra, deVjfuris, ydelmifmo modo explico yo

que aunque el Niarqoés pudicfc comprar legítimamente los

marcos de D. ¡uan á íí.pefos y venderlos aotro a y.ícíto no lo

puede hazer ni en vn miímo lugar j ni con v^ia mifma perfona.

70. Texto expreíro es la Lsy ll. Th, 11. Lib, 5. de la-

RecopiUcioit de Cajiilla , donde deípucs de prohibir codas

las ventas al hijo de familias, propone otra regla general

para todos I05 que no fon hijos de familias , y para todos

los géneros vendibles, con inclucion de las cofas de plata:

T porque los Mercaderes plateros , y otras perfonas que in

tervtenen en tomar en fiado plata, o otras mercader)as pa-

ra perfonas q'i^. no e^an prohÜndas de tomarlas en fiada^

tornan a recobrar en baxos precios la dicha plata o merca-

derías por darles el dinero en contado por ellas : mandamos

que los dichos Mercaderes y plateros por fi ^ ni por otras

interpofitas perfonas dírecte ni mdire¿íe no tornen a reco-

brar íopena de perderlo &^c,

71 Con efta Ley íe comprueba la Dodrlna anteceden-

te, íiendo bien expreílo, qne la compra por mas, y la venta

por menos, que fe puede hacer con dos perfonas no íe pue-

de hacer coa vna mifma >, y no íolo es común la decifsion

-,/^:..-. a to-



a todas las mercaderías, fino íignlficada en lo particular de
la cfpccie ( aíabcr) los marcos de plata. Pero con la lefícC-

cion, que la Ley irrica que la venta fe repica al mifmo ven-
dedor para ioipedir el peligro de que fe venda por menos
al mífmo que vendió por roas* y eñe rczclo que traca pre-

caver es el mifmo eaíTo del Marqués 5 porque como ya fe

ha dicho para pagar la obligación de cantidad íe coftituyb

el Marqués comprador de los marcos. Para llevar los 388.

pefos de augmento no podía tener rcípeiSco a la obligación

llevando mas cantidad por|mcnos5 fino á la cfpecíe, recro-

vendiéndola imaginariamente a Don Juan por el precio

que la vendiera á otro 5 luego fi por la Ley. Don Juan
no puede fer comprador de la efpecic que vende, iio pue^
de íalvaríe cfta fegunda retrovcndicíon

, y es preclíTo qUe
los 588. pefos vengan á tecáet *i;//^r^ yir^^;» en que coiifiílc

la vfura convencida in tontimnti,

7U Eftc es el mifmo caíTo de la Ley j pero al rebez. La
Ley prohibe que fe venda la plata como cípecie al fiado,

y que antes de pagarla fe revenda por menos , en plata de
contado al mifmo vendedor: pero ho prohibe que defpues
de pagada la mercadería al plazo fe le venda en menos y
todo efto fe dirige a prevenir que no fe haga mutuo vfura-

río refpaldandolo con vna venta j porque quedandofe con
fu mííma efpecic el Vendedor ^ lo que venia á parar en el

Comprador efeócivamente j era la cantidad menor que im-
portaba el precio. Efto míímo fucediera en la Efcriptura

donde el Marques Í0I0 pufo la cantidad j y puertos y qui-

tados los marcos en eíTas imaginarias venta y feíroventa,

folo viene a quedar en Don Juan el dinero numerado: y
los 388* pefos que llevo demás, vienen á quedar en la raif*

ma cauía de la mayor cantidad en que íe compro la

plata b mercaderías al fiado refpcdo de la retro-

ycndicion hecha al Vendedor en la efpccie

de la Ley Real.

SEX-



SEXTA PARTIDA.

73. *r7 Sea es, el importe de las mejoras a cuya con-

g"^^ tcmplacíon por Ciauíala de la Efcriptuia ib

avían de retener en el Arrendatario 300. ps. annuaIes,con

Ja calidad de que, en ultimo año caíladas que íueíTen las

mejoras, avia de pagar el Marqués lo que más valieíen

íobrc ía cantidad retenida: demodo, que aunque en el

curfo de los años podía D. Juan fer executado por i||5oo.

íps. por que no podía retener mas de los 300. peíos, pero

Icumplido el arrendamiento , y llegando el cafo de entre-

garle el Obrage , nada de qusnto íe hubieíe rezagado es

cxetutivoj por que cumplido el plazo en que fe hade deí«

quitar todo el valor de la mejora , tan liquida viene á fer

cfta acción coyra el Marqués , como la del arrendamiento

contra Donjuán, quien no puede deber masa fu locador

de aquello ,
que revajadas las mejoras le rcíukaíe por rcfto,

i 74. En efta materias generalmente hablando, nos halía^

imos conformes? y llano el Marqués , á que fe rcvaje el

i(imporce de la mejora del debito de los arrendamientos^

íjolo íe controvierte el quaoto. Dos fon las taííaziones. La

jUimera, cn cantidad de ^^144» ps» a fox. 357. La íegundag

ci:o $uQ7i. p's. 3. rs. y medio, á fox. El Marqués abona

1;^ partida en eíla fegunda eílimacion: y Don Juan por la

•primera : conque tenemos una cofa cierta , que es el abo-

:ho abfoluto de lo que imporcafen las mejoras en fu ver-

dadero aprecio j y otro litigiofo ( a faber
)
qual fea la laf-^^

íazion verdadera de cíías mejoras?

75. La Taííazion primera , hecha en ^^144. ps. és ce»

ícbrada folemnemcnte por Taííadorcs nombrados por las

partes j. pues aunque el Marqués emplazado a fox. 542.. no

coniplib coa la. nominación de perito , aviendolo nombra»

do en fu rebeldía el fuez a fox. 344. fe entiende, haverío

ííiegido el oiifmo Marquésjpor que quando el Juez fuplc

P por
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por íu Authondad lo que debiera bacer el ridgantc , es

bien íabido, que faStum Judicis eft fd^um partís,

j6. Cumplida laTaííazion , fe entlencle , coníuraaJa k
diligencia, del mifíiio modo que la venta que íe hazc eti

cíle conccpco
,
^láatl ¡lie fiima^erh , donde luego que fe

verifica el aprecio del tercero a cuyo juicio íc comeEe , el

contrato es períedo, refíikando liquidas las accioBcs para
la entrega de la cfpecie, y del precio: y del mifmo mo^
do íc coníiJera, que apreciadas las mejoras de Don luán
CD <jg. ps, desde cocooces quedaron vendidas, y fu precio

en poder del Marques, para que por una ficción de brc->

be manO) fe haga pago del arreodaraicnco debido , harta,

la concurrente cantidad , conforme a la Efcriptura,

77, Para aparcarfe de eíla TaíTazion , necelitaba el Mar-
ques redargüiría con algún defedo de folemnidad , ó por
que fueíe Icísiva : y refpondicndo a la opoficion lo cxc-

cuta de uno, y otro modo» El primero j diciendo, que no
fué citado ; por que íolo fe le reconvino, por el Miniílro

que llevo la Comífsion con una Carta > y lo fecundo, por
que las mejoras no valen mas délos 3U072.. peíos, como
lo manifieíía la fegundaTaíTazioUs en que convino D, Juaiií

con la nominación de pericos 5 y lo que es sisas, aver con-
venido en ella dcfpues de executada.

78. Qué al Marques fe le cítafc por Carca , es ageno
'de verdad, y lo contrario conftaafox. 341. donde fe halla

pucfta la Comífsion por auto Judicial , y aóluada a fu píe

la diligencia. Que Don Juan coníincíefe en la íegundaTaf-.
fazion, y cambien en fu precio dcfpues de hecha, es igual-

mente a^cno de verdad 5 por que aunque le hicieron fír-

mar vn Efcrico nombrando Taífador con la amenaza del

mandamiento de la Real Sala del Crimen , fobre el petar-
do de los Soldados , de que fe hizo memoria en el Num«
confta á fox. 138- que contradíxo la nominación de TaíTa-

dor, )r la mifma Taífazion del Eícrito de fox. 137. fundando^

que



que aquella era vm violencia a. qae le inducían con otras

amenazas íobre que íalia ds próximo a cíía Ciudad como
en cfeólo vino á exccpcionaríe en la Real Sala del Ciimca
en virtud de! Decreto de Comparendo cuyo hecho fnaniíi-

cfta que de ningún modo pudo quedar acorde Don Juan
con el Marqués; porque íi fe hubieran convenido, huvíe-

ra roto el Marques el inandato de Comparendo en que íub

rrogb los Soldados cuyo fin no era perícguir a Don Juaa
con la criminalidad» lino refpaldarfe con ella para Tacar me-
jor partido en el concierto de mejoras j y todas las vczcs
que le fue neccíía rio aduar el níiandamiento , es demoní-
tfacion ác que no fe convinieron.

7^. Se ha prcfentado por parte del Marques vn Tcíllrno-s

nio de la Claufula Tcílamcntaria de Joícph Gonzalcs Ma-^
yordomo del Obragc donde declara que Don Juan le debe
150. pcíos por aquella primera caííaclon ínocivandolo con
decir que aunque íc le dieron dos mozos folo el fabia el

cofto de las Obras que havia hecho por íu mano. Eíla de
claracion de nada aprovecha; porque el dicho Gonzalcs
para íu poner íe acreedor de la TaíTazion, folo pone la dili-

gencia de havcr intervenido haziendoles dcmondracion del

coílo que havia paíTado por íu mano; pero no dice, que
fue la TaíTazion injoíla ^ ni que íccargo allí mas de lo que
verdaderamente fue impendido, y es cierto ^ quc aquel
Mayordomo concurrió i hazer toda eíTa dcmonílracion pa-
ra que los TaíTadorcs íe disigiefcn , íin la qual quizá no hl*

zicran el verdadero computo? y cíla también es la cau-
fa por donde nunca pudiera valer la fcgunda TaíTazion,

como qoc D. Juan no concurrió a ella oi ocraperfona que íc

repreíentafe. Para que efto hizicíe alguna fuerza, era ne-
ceílario, que dicho Joíeph Gonzalcs hubiefe íído el Taííador ^
nombrado por parte de Dofi Juans entoozes debiera rcze-
larfe que íu Taííador fuefc induílríoío, y que el que fe nom
brb de oficio fucfe negligente? pero íiclTaíTador nombra-

do



¿o por Don Juan fucDDíi.Ygnado de Rofas, y el que fs

nombro por parre del Marques fue Don Luis de Herrera

,

qué ¡mporca que dicho Gonzales los redarguycfe de Inep-

tos, íí á quien comprchende es al mlfmo que nombro D.

Joan ? Ya íevcé que efta es vna prcíTuropcion, conque Gon
zale8 haze recomendable fu inteligencia, pero íi Don Juan

no tubtera mas confianza de D. Ygn?!C!0 que de fu Mayor-

domo hubiera nombrado a cíle por fu paite ; en el ¡nfor^

me que hizo el Juez a eíle Superior Govicrno a fox. 359. cx-

preíla que Don Luis de Herrera a quien nombro de oficio,

era pcríonadela mayor Inteligencia entre las de aquella Pro-

vincia, y cflando conformes el diulamen del juez por \sl

fuficicncia deefte TaíTador, y el concepto de Don Juan por

el íuyo, nada importa quo otro tercero los apoque á cílos

quando no lo dice por Concepto de verdad , b punto de

Conciencia, íínb por intercíTaríe en lo que pide; no por-

que prcfuma que le hande pagar lo que no le deben; fino

para no pagar á Don Juan muchas canddades que le que-

do debiendo de Vnos Diezmos.

80. De las dos TaíTázIones la primera fue folcmnc, y con

fentida porque la rebeldía c$ cacito confcntlmiento. La fe-

gunda no fue confentída por Don Juan, ni tacita, ni ex-

preíTamcncej porque antes fue contradicha , y protcílada,

cauíando fa cícufa con todo lo que confia a fox. 138: de mo-

do que ñ alguna tiene a fu favor la prcfumpcion es la prime-

ra, y íi erta puede redarguirfcjrnayofes rcdarguicíones íufrc

la fegunda.Que otra puede fer mayor que la de haverpaíTa-

do a laíTar las mejoras pendiente la apelación íntcrpucíla a

«fl:a Real Audiencia conque el Juez qucdb inhibido en fu

jurirdiccion ^ El aprecio de los TaíTadores no tiene fuerza

de ícntenc!a,y folo vale por el confcntlmiento conque las par

tes fe confieren á otro juicio. Que confentimicnto puede fa-

caríe de vn slOlo contradicho con vna apelación inlerpucf-

Ul Si el Marqués ha dado vna información fobrc que D,

Juan



Juan convino en el fegiiíido aprecio deípues que fe notidb,

que eftas ion vnas diligencias adüadas fm citación por el

Marques con Domingo Mereílano a quien íe llevo de eíla

Ciudad para eííe efedo ! Si ha prefentado vna Carta que

no fe fabe fi es de Don Juan pues ñola ha reconocido, eíi

ella mífma íe dice que tiene noticia de vn maadaa)ieoto de

piiísion que lleva contra íu períona , y qoe ferá lo que qui-

íiere el Marques
,
porque no lo deílruya con fus extorcioncs

;

y quien duda que eílo no prueba confentimiento, fino la

miínia excorcion a que fe íomete mientras no puede refií-

tirla: y íirve también eíla Carca paraque por ella íe conl-

£ruya el valor de la información.

8i. En la Taííacion del Marques no es neceffasío faber o-

tra coía Cino que la defiende para fuponeííe que las mejo*

ras valen los 5071. pefos 3. reales y medio, y también fe

fabe por ello que mas vakns porque ü mas no valieran no

fe conviniera. Si las mejoras exfiíliefen como fueron en fu o,

rigen fácil cofa fuera difimir la queftlon taííandofc de nue-

vo, pero es meneíler fuponer que vna obra que íe hizo

defde el año de 41. y que el Marques la ha dexado decier-

ta defde el año de ^o, no puede ellar a la mitad de fu fa-

brica nueva que es la que mide el coílo: y mas teniéndole

preíente la calidad del temperamento en fierra, y la debi-

lidad de los materiales que no tienen larga duración. Pero

fobre efto debe atender V S. que el valor del Obrage ar-

ruynado era de 1500. ps. en que lo tomo el Marques: en el mlf-

mo dia que lo recibió confta por la Efcriptora que lo traí-

paso á Don Juan con augmento de 300. pefos que es el ín-

teres de 6;ooo. en que fe confiderb á juicio prudente la re-

facción del Obrage. El Marques lo arrendó como ruynofo,

y íotrafpasb a Don Juan como reedificado 5 efta refacción

es caudal proprio, y en los 300. pefos íe llevad Marqués el

interés del caudal ageno; y quando le hace cargo de los

300. pefos en cumulo del arrendamiento, no viene apagarle



^
Don ]mn vn real por todas ks tticjora'5; porque cobran

dolé el artenáamieattí 4e üí Caudal proprio, le paoa qua-
fí los 3000. pefos con cftá quimera imagmaria, en que tanto
le perjudica Don Juan por el contrato, que aun abonadas
¡as mejoras por los 6000. pcfos piérdela mirad de cae cau-
dal quatido íc lo paga el Marqués con aquellos 300. pefos
que no iCorrefponden á ia fíncí dellruida, fino a la finca
en qiianco mejorada con el caudal de Don Juan anticipado
al Marqués para eíle efedo.

8l. Efta coníidcracion conviene para que VS. hacicn-
dofe cargo del eílado de la dependencia en el origen del
contrato, y M eílado de las mejoras que oy no^'puedcn
compútarfe, dirija fu arbitrio teniendo preíentcs las reglas
que previenen los Aurores. £n el montón de trigo que fe
vende comenzando del cumulo pata la menfura, donde el
peligro es del Comprador, fi d montón perece antes que
confte el numero de menfuras, no íe liberta el Comprador
de pagar porque ya no pueda medirfc y á falta de pruebas
concluyentes fe fuple , b por arte Geométrica fi confi:a el lu-
gar que ocupaba

. o por arbitrio. Marco Antonio Sabell.
en el §. Perma propone al mm. 3. la Dodrina contefte en
os Aurores

, de que ¡as Taííazioncs fe deben hazer no fo-
jo por los peritos nombrados por las partes, fino que fe
les debe citar a las mifmas partes con eldia y hora para íu
intervención íln cuyo requifito es nulo el aprecio. En el
mm. 4. dice que fi fe redarguye de efsiva fe han de co-
mar otros mas peritos, mas quando no puede dirimirfe por
cftc medio, b porque los peritos faltan b porque falta la
efpccie, propone al mm. 6. el modo de dirimir la diferen-
cía regalando el arbitrio entre las Taflazioncs Ínfimas y fa-
premas. La que fe hizo a pedimento de Donjuán fue fo-
lemne fin redargución? La qucfe exccutb por el Marqués
fue redargüida

, contradicha, apelada, violenta, y fin in-

.

cerveñcioíi de Don Jciati. Si las obras exAftieíTcn dcfpues

V de



de díes años como fueron en fu principio y cofto, pudiera

rcpctiríe vna nueba TalTazloii conque íe dirimiera la dife-

rencia de ambas Taílaziones, y entanto quedara la execu-

cion fufpcnfa, porque quando confta cieitamente que de

vna cantidad de cargo liquido fe hade rebajar otra canti-

dad que no es liquida, fin que fe dude de la revaja aunque

no aparece quanca íea, no fe puede cxecutar el liquido de

la obligacionj porque lo liquido fe haze iliquido por la de-

ducción cierta de lo ilíquido fegun las Dodrinas que re-

coge Cyriaco. Toníi, 5. Controvers. 414. a num. 5^. vfq, tn

finem. De cuya naturaleza es efta dependencia j porque aun-

que no conílafc quanto valen las mejoras, por la raifma EC

criptura confta que fu valor, el que fueíTc, fe hade revajac

del codo del arrendamiento, y que no debe de arrendami-

entos todo lo impendido en las mejoras: Pero como eílas

no exiften en fu efpecifica forma, b fe deben eftimar co-

mo fe apreciaron a pedimento de Donjuán, bquanda hu-

viefle alguna duda entre vna y ocraTaíTazion debecortarfc

por arbitrio.

83. De todo lo dicho confta, que el cargo del Marques

folo llega a la cantidad de iiy72-0. pefos 6. reales y medio

como va fundado en la primera y ícgunda parce de eftc

informer y teniendo exhibidos en dinero, Ceísion accep-

tadaj y mejoras 19^556. alcanza Don Juan en 6fl635. pefos

vn real y medio en la mifma conformidad que manifiefta

la quenca que fe propufo por principio de eíla tercera

parte: con cuyos méritos efpera Don Juan fe le abíuelva ds

la execucion condenando al Marqués en las coftas^ y coa

rcfecva de los perjuicios* Eftud» y Julio 8« de i/fi^e

D. D. Miguel Valdi
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